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A tanulmanyban felvazolt tézisek alapjan azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az érvénytelenség és a
szerzédésszegés intézményej, mint a maganjogi jogellenesség fontos esetei, egymassal dsszefiiggenek,
egymadsra hatassal vannak, amely fontos iranyokat szab az elmélet, a jogalkotas és a joggyakoriat szamara
egyarant, A szerzodés ezen létszakaszait nem lehetséges izoldltan kezelni, ugyanakkor az elhatarolasok
fontossagara is figyelemmel kell lennie az elméletnek s a birdi gyakoriatnak.
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The relationship between invalidity and breach of contract

On the basis of the thesis outlined in the study, we can conclude that the institutions of invalidity and
breach of contract, as important cases of illegality under private law, are related and interdependent,
which sets important directions for theory, legislation and jurisprudence. It is not possible to treat these
stages of the treaty isolated, but the importance of delimitations must also be taken into account by
theory and judicial practice.
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1. A témavalasztas indokairol

szerz6dés kétségteleniil olyan jogi Fenomén, amellyel Gsszefiiggésben a
maganjogi jogintézmények paratlan gazdagsaga tarul elénk. Tarsadalmi,
gazdasagi célja és hatdsa pozitiv, mert, az egymasra utalt jogalanyokat 6sszekotve,
az érdekek Osszehangolasat keresve eszkozéiil szolgdl a gazdasagi, tarsadalmi
sziikségletek kielégitésének, emellett a maganautondmia nélkiilozhetetlen tdmasza
is.t
Ha haldzat-elméleti megkozelitést alkalmaznank ra akkor akar azt is
mondhatnank, hogy korunkban a gazdasagi-tarsadalmi kapcsolatok egyik
legfontosabb haldzatat teremtik meg az egyre Gsszetettebbé vald szerzédéses
viszonyok.2 A szerzédés a globalizalt vilagunkban kétségtelendil a térvény legméltobb

* Egyetemi tanér, Pécsi Tudomanyegyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Polgari Jogi Tanszék.

L EGRsI Gyula: A szerz6dés jogintézményének alapvet6 kozos jellegzetességei. (A tervszerzédések cimli
kényv els6 fejezete.1957, Akadémiai Kiado, Budapest), in: Edrsi Gyula Emiekkonyv (szerk.: Verebics
Janos), Magyar Kozlény Lap-és Konyvkiadd Kft.,, Budapest, 2018, 123-133.0.

2 BARABASI Albert-Laszlo: Behdlozva. A halozatok Uj tudomanya, (Ford.: Vicsek Maria), Libri Kiado,
Budapest, 2018, 226-235. o.
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alternativaja lett.? Paratlanul szines és gazdag dogmatikdjanak is kdszonhet6 ez a
szerepe. A jog altali védelme és tisztelete kozligy, kozérdek.

A régi és a hatalyos magyar Ptk.-ban talalhat6 szerz6dési szabalyokra, alapvetéen
az jellemz6, hogy a szerz6dést, mint folyamatot ragadjak meg és az egyes
létszakaszokhoz a kdédexek a szerz6dés ellen hatd szubjektiv és objektiv
korilményeket azért kapcsoljdk mindjart hozza, mert a kozérdek, a jog-és
forgalombiztonsag, valamint a felek méltanyos érdekei védelmének biztositasat
ezekkel a nem kivanatos kdvetkezményekkel szemben jogilag garantalni kell.

Ebben a kontextusban meriil fel leginkabb az eléadasban vallalt érvénytelenség
és szerzOdésszegés Gsszehasonlitadsa, egymasra hatasuk méltatasa.

Rovid referatumomban tehat arra térekszem, hogy igazoljam az érvénytelenség
és a szerz6désszegés kapcsolatanak bemutatasaval azt a tézisemet, mely szerint a
szerz6dési intézmények egymassal vald Osszefiiggései feltarasa nélkil (mely
torvényszer(ien az elhatdrolasukkal parosul) azokat nem érthetjiik meg igazan.

2. A szerzO6dések érvényességérol és érvénytelenségérol

A szerzOdési jog els6dleges viszonyitasi pontja az érvényesség, azaz csak az
érvényes szerzOdés biztosithatja, hogy a felek altal célzott joghatas bekdvetkezik, ha
azonban a szerz6dés érvénytelen akkor ez az eredmény nem allhat be, mert a jog
ezt nem engedheti meg*. Tehat csak az érvényes szerzédéssel valosulhat meg a
felek akaratmegegyezésének megfeleld szerz6dési tartalom, azaz allhatnak be a
célzott pozitiv joghatasok.> A polgari jogi kodexek az érvényes jogligyletet altalaban
csak definialjak, inkabb azt részletezik, hogy mit és hogyan nem szabad, illetve, hogy
milyen kovetkezménnyel jar az, ha a felek akarata és a nyilatkozata nincs egymassal
Osszhangban, vagy a térvényben foglalt kovetelményeknek nem megfelels, tovabba
az elérni kivant joghatas milyen okokbdl tilalmazott a jogrend altal. Az
érvénytelenségre vonatkozo szabalyok ekként a szerzédés kiilsd, a jogalkoto altal
megszabott normativ feltételeit rogzitik.

Az érvénytelenség dogmatikai természete szerint a jogviszony keletkezéshez
fliz6d6 objektiv negativ maganjogi szankcid.b Az érvénytelenség deklaralasaval a
térvényi jog negativ itéletet mond a maganautondmiat leginkabb kifejezd szerz6dés
folott, de altalaban orvosolhatoan kedvezétlen ez az értékelés.

Az érvénytelenség intézménye a szerzddési szabadsag egyik sziikséges polgari
jogi korlatjat is megteremti ugyan, de ennek célja, hogy védje a kozérdeket, a
gyengéket, a raszoruldkat, a kihasznalhatdkat, a fogyasztokat, de a versenytarsakat
is.” Az érvénytelenség altal a szerz6dés relativ szerkezete kinyilik és 6sszekapcsolddik

3 GALGANO, Francesco, Globalizacid a jog tikrében. A gazdasag jogi elemzése, HVG-ORAC, Budapest,
2006, 92-100. o.

4 WEIss Emilia: A szerzodés érvénytelensége a polgari jogban, KIK, Budapest,1969, 162-163. o.

5 A Polgari Torvénykonyvrdl szld 2013. évi V. torvény és a kapcsolddd jogszabalyok nagykommentarja
(szerk.: Osztovits Andras), Opten Informatikai Kft., Budapest, 2014, 210. o.

6 ASZTALOS LaszIo: A polgdri jogi szankcio, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1966, 177.0.

7 WELLMANN Gyorgy: Az érvénytelenség, Az Uj Ptk. MagyarazataV/VI. (szerk. Welmann Gydrgy), Polgari
Jog. Kételmi jog 1. és. II. rész, HVG-ORAC, Budapest, 2014, 150-151. o.; MENYHARD Attila, Az uzsoras
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a harmadik személyek és a kozérdek oltalmaval. Az érvénytelen szerzddés
jogkdvetkezményei is sok esetben atlépik a szerz6dés hatarait, mert bar felek altal
kivant célzott joghatast az allam nem ismeri el, de sziikség lehet elszamolasra, a
harmadik személyek kiilonb6z6 érdeksérelmei orvoslasara.®

Az érvénytelen szerzodések jogkdvetkezményeinek kikiiszobolése nem pusztan a
sértett jogalanyok kore, a lehetséges érdeksérelmek sokfélesége miatt rendkiviil
nehéz, hanem azért, mert azt is el kell donteni, hogy kit hatalmaz fel a jogalkoté a
jogkovetkezmények kezdeményezésére illet6leg alkalmazasara. Nem utolsd sorban
e jogi rezsim hatékonysaga nagymértékben fiigg az idotényezoktdl. A
szerz6déskotéskor fenndllott torvényben meghatdrozott érvénytelenségi ok
bizonyitasa nehézségeket okozhat, ezért az eléviilés és az elbirtoklas keretei kozé
indokolt szoritani az érvénytelenség jogkovetkezményeinek levonasat.

Mindkét érvénytelenségi esetre a semmisségre és a megtamadhatdsagra
egyarant kijelenthet6, hogy a felek altal kotott érvénytelen szerz6dés nem
eredményez teljesitend0 kotelezettségeket és nem jar egylitt jogosultsagok
megszerzésével, hidnyzik annak a kikényszerithetésége is. Jelesll az érvénytelen
szerzOdés esetében a kotelem keletkeztetd joghatas marad el.®

Az érvénytelenség funkcidja az is, hogy megakadalyozza a piaci arukapcsolatok
rendjét megzavard vagyoni viszonyok kialakulasat és beteljesedését.

3. Az érvénytelenség jogkovetkezményeirdl

Amennyiben az érvénytelen szerzédés alapjan a felek részérdl teljesités tortént a
kozottik lévé jogviszony rendezése sokszor nem problémamentes. A joghatas
megtagadasabdl ered6 — a forgalmi élet igazsagossaganak és célszerliségének is
megfelel6 — adequat érvénytelenségi szankcid alkalmazasa sok nehézséggel jar a
biréi gyakorlatban.

Kilonosen helye lehet az érvényessé nyilvanitasnak, ha az érvénytelen szerzodés
teljesitése utdn hosszabb id6 telt el, és ez alatt lényeges értékeltolodas is
végbemehetett a szolgaltatasban, ami pedig az eredeti allapot helyredllitasat
nehezebbé is teszi.!0 Ervénytelen szerz6dés érvényessé nyilvanitasa esetén a felek
Ugy kotelesek teljesiteni, és a szerz6désszegésért Ugy felelnek, mintha a szerz6dés
megkotésétdl fogva érvényes lett volna.

A Kuria leglUjabb gyakorlata szerint elsGsorban a szerz6dés érvényessé

szerzGdésrdl, in: Liber Amicorum, Studia L.Vékds Dedicata (szerk.: Kisfaludi Andrés — Peschka Vilmos),
ELTE AJK, Budapest, 1999, 221-240. o.
8 Ptk. 6:115. § (3) bekezdés
9 Kiss Gabor — SANDOR Istvan: A szerzddések ervénytelensége, HVG- ORAC Kiadd Budapest 2008, 361.
o..
°Ha a szolgaltatas és az ellenszolgaltatas kozott mutatkozd kilonbség oly mértékben kirivd, amelynek
kikliszobolése nem all egyik fél érdekében sem a szerz6déskités el6tt fennallott helyzet visszaallitasa
indokolt (BH 2001. 473.). Hasonloképpen foglalt allast egy masik itélet is: az adott kdriilmények az
aranytalansag kikiszobolésére nem nyujtanak kell§ alapot. Igy az eredeti allapotot az érvénytelenség
jogkovetkezményeként az adott esetben nem visszaallitani, hanem fenntartani kell (BH 1998. 377.). Egy
harmadik dontésben a felek kinyilvanitott akaratdra tekintettel mellézte a Legfels6bb Birésadg az
érvénytelen szerz6dés érvényessé nyilvanitasat (BH 1998. 226.).
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nyilvanitasara kell torekedni. Ezt tikrézik a devizaalapl hitelezési (gyekkel
kapcsolatban sziiletett kuriai hatarozatok is.™

A Ptk. Iényegében valamennyi érvénytelenségi ok tekintetében biztositja a felek
altali orvoslas lehetGségét ex tunc vagy ex nunc hatallyal.

A cél mindkét esetben a szerzédés lehetdség szerinti megmentése. Az érvényessé
valas a torvény erejénél fogva kovetkezik be, ha a felek az érvénytelenségi okot
utdlag kikiiszobolik, vagy annak mas okbdl valé megsziinése esetén a szerzddési
akaratukat megerdsitik.'> A jogkovetkezményeket a birdsag altali érvényessé
nyilvanitashoz hasonldan kell levonni.

In integrum restitutiora csak természetben kertilhet sor, éspedig a kélcsonosen
teljesitett szolgaltatasok egyidejl visszatéritésével. A birdsag akkor rendeli el az
eredeti allapot helyreallitasat, ha az mindkét fél részérdl az természetben lehetséges.
Az eredeti allapot helyreallitdsat kér6 felet az eléviilés vagy elbirtoklas bealltatol
fliggetlendl terheli az altala kapott szolgaltatas visszaadasanak kotelezettsége. Ha
tehat a fél in integrum restitutiot kér, nem hivatkozhat arra, hogy az altala
visszaadandd pénzszolgaltatasra vonatkozd igény mar eléviilt, még ha az elévilési
id6 el is telt. Ugyanez vonatkozik az elbirtoklo félre is.

A szolgaltatasok értékegyensulyat az eredeti allapot helyreadllitas soran is
biztositani kell. Erre kiilonos okot adhat a szolgaltatas értékének id6kozbeni jelentds
megvaltozasa. Ez az értékeltolddas olyan mértékd is lehet, hogy az eredeti allapotot
természetben helyre lehet allitani ugyan, de az /in integrum restutitio valamelyik fél
Iényeges jogi érdekét sértené, és ezért inkabb az alaptalan gazdagodas elve szerinti
vitarendezést kell elényben részesiteni.

Az érvénytelen szerzOdés alapjan tortént teljesités mindent megvaltoztat. A
hasznalat ellenértéke, a hasznok, koltségek, karok felmeriilése olyan
tobblettényallasi elemek, amelyekhez az érvénytelen szerz6dés csupan a feltételt
adta. A Ptk. a megallapodott birdi gyakorlatot elfogadva tételesen mondja ki, hogy
az érvénytelen szerzGdéshez kapcsolddo, az eredeti allapot helyreallitasa keretében
nem orvosolt tobblettényallasi elemeket a megfelelé anyagi jogi szabalyok alapjan
kell megitélni. A jogalap nélkiili birtoklas szabalyai keriilhetnek alkalmazasra
mindenekel6tt olyan esetekben, amikor az egyik (vagy mindkeét) fél szolgaltatasanak
restitudlasa keretében a hasznokat, illetve a kamatokat nem sikeriilt elszamolni. Ha
az egyik fél egyaltalan nem teljesitett vagy ingyenesen jutott a szolgaltatashoz, e
szolgaltatas hasznat vagy kamatait a jogalap nélkili gazdagodas szabalyai szerint
koteles a masik félnek megtériteni.

Ha az érvénytelenségi ok a szerz6dés meghatdrozott részét érinti, az
érvénytelenség jogkOvetkezményeit a szerzGdésnek csak erre a részére kell
alkalmazni (részleges érvénytelenség). A birdsag tehat — ha annak eljarasjogi
feltételei teljesliinek — a szerzdés teljes érvénytelenségét csak akkor allapithatja

11Kdria a 6/2013. PJE hatarozat 4. pontjaban foglaltak szerint: ,,Ha a birdsdg a szerzédes érvénytelenséget
dllapitia meg — a jogkdvetkezmények alkalmazasara iranyuld kereset (viszontkereset) eseten, feltéve,
hogy az érvénytelenség oka kikiiszobolhetd vagy utobb megsziint — a biroségnak elsésorban a szerzodés
érvényessé nyilvanitasara kell torekednie’.

12 Beck Salamon: Kételemvalosulds. Pesti Lloyd-Tarsulat. , A polgari Jog Kényvtara” 2. Flizet. Budapest,
1927, 49-57. o.



Nochta Tibor: Az érvénytelenség €s a szerzodésszegés dsszefiiggéseird! 43

meg, illetve annak tovabbi jogkdvetkezményeit csak akkor vonhatja le, ha az
érvénytelenség a szerz0dés egészére kihat, ellenkez6 esetben kizardlag a szerzodés
részleges érvénytelensége johet szdba. A szerz6dés részleges érvénytelensége akkor
merilhet fel, ha a szerz6désnek a mar megkotésétol kezdve jogi hibdban szenvedo
feltétele a szerzodés tobbi feltételétdl jol elkilonithetd, és e feltétel érvénytelensége
a szerzOdés egészére nem hat ki.

A szerzGdés részbeni érvénytelensége esetén az egész szerzédés akkor dol meg,
ha feltehet6, hogy a felek azt az érvénytelen rész nélkil nem kototték volna meg.
Specialis Ptk-beli norma, hogy a fogyasztdi szerzOdés részbeni érvénytelensége
esetén ez csak akkor a kovetkezmény, ha a szerzédés az érvénytelen rész nélkil nem
teljesithetd.

4. A szerzodésszegés intézményérol és az érvénytelenséggel valo
osszefiiggéseirol

A szerzGdésszegés ugyan altaldban a teljesités |étszakaszaban meril fel, de sok
esetben a szerz6dés kétéskori koriilményekre, a felek akkori magatartasara is
visszavezethet0. Elvarhato, hogy a szerzGdéskoteskor a felek mérlegeljék, hogy mit
vallalnak a teljesit6képességiik ismeretében és ez alapjan mire szdl az alkujuk. Igy
példanak okaért a Ptk.6:91. §-ban a megtévesztés, mint megtdmadhatdsagi ok a
vallalkozasi szerz6dések esetében, ha a teljesités palyazati pénzbdl torténik, de elére
tudja a vallalkozd, hogy a palyazat feltételének nem felel meg, az elbrevetiti a
szerzGdésszegést.

A kockazatok telepitési, elosztasi és bizonyitasi szabalyok a szerz6déskoto feleket
arra kell, hogy 6szténtzzék, hogy mar a szerzédéskotéskor feltarjdk a lehetséges
kovetkezménykarokat, ennek ismeretében hatarozzak meg a szerzédés tartalmat
(szolgaltatas és ellenszolgaltatds, aranyat, a felelGsségkorlatozas vagy kizaras
lehetGségeit, mértékét, a kockazatok biztositasat, felelosségbiztositasi szerzodéssel
stbh.).3

Fontos kiilonbségeket jelentenek a kbvetkez6 szabalyok:

- Amig az érvénytelenségnek zart rendszere van, azaz az érvénytelenségi
okokat a Ptk. taxalja, a szerz6désszegés esetében ez nem igy van ,barmely
kortilmény, allapot, amely a szerz4dés ellen hat az szerz6désszegés!” Ezt, a hatalyos
Ptk. a kbvetkezOképpen fogalmazza meg: ,Szerzédésszegés barmely szerzodésszerd
kotelezettség teljesitésének elmaraddsa”.**

- SzerzGdésszegés esetén — eltérGen az érvénytelenségtol — kovetelhetd a
szolgaltatas teljesitése.'®

13 WELSER, Rudolf — ZOHLING-JUD, Brigitta: Grundriss des biirgerlichen Rechts. Band II: Schuldrecht
Allgemeiner Teil, Schuldrecht Besonderer Teil, Erbrecht (14. Auflage), Manz Verlag, Wien, 2015, 49-50
o.; Mepicus, Dieter: Schuldrecht I. Allgemeiner Teil. (17. Auflage), C.H.Beck Verlag, Miinchen, 2006,
113-114. o.

14 ptk. 6:137. §

5 Ptk. 6:138. §
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- Esetleg konkuraléd jogcimek kozotti valasztas lehetdsége is felmeriil az
szavatossagi igény (szerzédéskotéskor fel nem tart, javithatatlan hiba miatti elallas)
helyett példaul a jogosult — megtévesztés vagy tévedés alapjan — érvénytelenség
megallapitasat kéri.®

- A kotelezett nem kovetelheti az ellenszolgaltatas nélkiil maradt szolgaltatas
ellenértékének pénzbeni megtéritését, ha a jogosult bizonyitja, hogy a szamara
teljesitett szolgaltatast visszatériteni olyan okbdl nem tudja, amelyért a kotelezett
felelds. Ha a jogosult a szolgaltatas ellenértékét megfizette, kérheti annak
visszatéritését akkor is, ha 6 a szamara teljesitett szolgaltatast visszatériteni nem
tudja, és bizonyitja, hogy ennek oka olyan korilményre vezethets vissza, amelyért
a kotelezett felelds.”

- A szerzddésszegésen alapuld felel6sség korében az el6relathatésag objektiv,
nem a szerz6d6 fél adottsagaira, személyes koriilményeire tekintettel vizsgalando és
alapvetGen a referencia idopontja: a szerz6déskotés, de ,nem volt elvarhatd, hogy
a koriilményt elkeriilje vagy a kart elharitsa” feltételnél is objektiv, tehat nem a
szerz6d6 fél adottsagaira, személyes korlilményeire tekintettel vizsgalandod, de e
feltétel referencia id6pontja: a szerz6désszegés.

- A kotelezett hibasan teljesit, ha a szolgaltatas a teljesités idépontjaban nem
felel meg a szerzGdésben vagy jogszabalyban megallapitott minGségi
kovetelményeknek. Nem teljesit hibasan a kotelezett, ha a jogosult a hibat a
szerz6déskotés idopontjaban ismerte, vagy a hibat a szerzédéskotés idépontjaban
ismernie kellett. (Ekkor a szolgaltatas fizikailag ugyan hibas, azonban jogilag
hibatlan, mert ilyen minGségben képezte a szerzédés részét.)!®

- A szerzGdéskotéskori  jogszabalyba (tk6zés - amely semmisségi
érvénytelenséggel jar - és a teljesitéskor fennallé jogszabalyban meghatarozott
mindségi kovetelménynek meg nem felelés - amely hibas teljesitésben allé
szerzOdésszegés - esetében melyik jogkovetkezményt vonjuk le? A jogszabalyba
tkozés kovetkezményeinek  levonasa érvénytelenségnél semmisség,
szerz6désszegésnél hibas teljesités, ha nem felel meg a szolgéltatas a jogszabalyban
is foglalt minGségi kbvetelményeknek.®

- Felel@sségkizaras, illetve -korlatozas a szerz6désszegésért lehet érvénytelen
is. Akkor érvénytelen ha szandékosan okozott, tovabba emberi életet, testi épséget
vagy egészséget megkarositd szerz6désszegésért valo felelGsség korlatozasara vagy
kizarasara vonatkozik. Ez raadasul feltétlen érvénytelenségi azaz semmisségi eset.

- A Ptk. szerint a lehetetlen szolgaltatasra kotott szerz6dés semmis, ha a
lehetetlenség objektive kikiiszobolhetetlen. De a szolgaltatds nem lehetetlen azért,
mert a kételezett a szerz6dés megkotésekor (még) nem rendelkezik a szolgaltatas
targyaval. A Ptk. arra ad mddot a kotelezettnek, hogy a szerz6déskotéskor jogi okbol
fennalld lehetetlenséget a teljesitési hatariddig orvosolja: a dolgot beszerezze, a
jogot megszerezze vagy a szerz6désszer(i teljesités feltételeit mas mdodon biztositsa.

16 ptk. 6:159.§ (2) bekezdés, a)-b) pont
17 ptk, 6:113.8 (2) bekezdés

18 ptk. 6:157. §

19 ptk. 6:157. §
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A kotelezettet a jogszavatossagi kotelezettség is a teljesitésre 6sztonzi. ElGfordul
példaul, hogy valamely dolog tulajdonjoganak atruhazasat vallald koételezett a
szerz6déskotéskor még nem tulajdonos, de a teljesités idGpontjaban mar az lesz:
harmadik személyt6l kotelmi jogcime alapjan kovetelheti az eladott dolgot vagy —
fajlagos szolgaltatas esetén — beszerezheti azt, és igy lehetévé valik a szerzédésszerli
teljesités. Hasonlé a helyzet hasznalati kotelmek esetében is. Ha a teljesitésre
mégsem keriil sor, a jogosult a késedelembdl szarmazd igényt érvényesithet vagy
jogszavatossagi igényt tamaszthat a kotelezettel szemben, végs6 soron pedig a
szerz6dés lehetetleniilésére keril sor, és ennek kdvetkezményeit kell levonnia a Ptk.
6:179-6:182. §§-ai szerint.

- Aki kotelezettsége teljesitéséhez vagy joga gyakorlasdhoz mas személy
kézrem(kodését veszi igénybe, az igénybe vett személy magatartasaért gy felel,
mintha maga jart volna el. (csak az kdzrem(ikod6, akivel a szerzodésszegbnek
kozvetlen szerzGdéses kapcsolata van) Ha a kotelezettnek mas személy
igénybevételére nem volt joga, felelés mindazokért a karokért is, amelyek e személy
igénybevétele nélkiil nem kovetkeztek volna be. (a puszta okozatossag megalapozza
a felelGsséget) A kotelezett a kozremiikodGvel szemben — annak szerzGdésszegése
miatt — mindaddig érvényesitheti jogait, amig a jogosulttal szemben helytallni
tartozik.

- Vdllalkozdsok kozotti szerz6dés esetén az ellenkezd bizonyitasaig
tisztességtelen  kikotésnek kell tekinteni a johiszemlség és tisztesség
kovetelményének megsértésével egyoldalian és indokolatlanul a jogosult hatranyara
eltérd olyan szerz6dési feltételt, amely a pénztartozas teljesitésére hatvan napnal
hosszabb hatarid6t hatdaroz meg. Pénztartozas fizetésére kotelezett szerz6do
hatésagnak szerzéd6 hatésagnak nem mindsil6 vallalkozassal kotott szerzédése
esetén a pénztartozas teljesitésére a johiszemliség és tisztesség kovetelményének
megsértésével egyoldalian és indokolatlanul a jogosult hatranyara kikotott olyan
hataridét, amely a hatvan napot nem haladja meg — mint tisztességtelen kikotést —,
a jogosult megtamadhatja.

5. Rovid hazai esetjogi attekintés

A vonatkozo hazai birdi gyakorlat is jol mutatja, hogy szamos esetben az
érvénytelenség és a szerzOdésszegés intézményei ,kézel kerllnek egymashoz”.
Ezekben az esetekben a birdsagok is abbdl indulnak ki, hogy a szerzédés egyes
létszakaszait nem lehetséges izolaltan kezelni, mert azok hatnak egymasra. A
tovabbiakban ismertetett publikalt dontések ezt a helyeselhetd irdnyt igazoljak.

A szerzOdésnek a szolgaltatds és ellenszolgdltatés feltlinben nagy
értékkilonbségére alapitott megtdmadasara nem ad okot az, hogy az alperesnek
nem valtak be a szamitdsai, a szerz6désbdél nem szarmazott olyan haszna, mint
amivel a szerzédéskotéskor kalkulalt.?°

A szolgdltatds és ellenszolgaltatds aranyait a szerz6dés megkdtésének

20 BH 2012. 225.
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idopontjara vetitetten a szerzGdésben kikotott teljesitések alapjan kell és lehet
elbiralni.?!

Ellentétes a johiszem(iség és tisztesség elvével, egyoldall és indokolatlan elényt
biztosit az ingatlankozvetit6 szamara, ha az altaldnos szerz6dési feltételei szerint
akkor is jogosult a jutalékra, ha nem a kozvetité tevékenysége eredményeként jon
létre az ingatlan-adasvétel.?

Fogyasztoi szerz6dés esetén a vilagos és értheté megfogalmazas szempontjabol
mérlegelni kell, hogy a fogyasztd a szakmaja, 6nalld foglalkozasa vagy uzleti
tevékenysége korén kivil eljardo személy, aki kiilonleges szakismerettel és
szakértelemmel nem rendelkezik, az tigyletkétés kockazata viszont Gt is terheli. A
johiszem(iség és tisztesség kovetelményének, az egyuttmiikodési kotelezettségnek
megfelelden elvarhatd viszont a fogyasztotol is, hogy a nagy Osszegl és hosszabb
tavra sz6l6 pénzigyi Ugylet jellegéhez, a vallalt kockdzat mértékéhez igazoddan
tajékozodjon a szerzédés megkotése elGtt. A szerzGdési feltételeket tartalmazo
okiratot — az atlagfogyasztétdl elvarhaté gondossaggal — at kell tanulmanyoznia, és
ha a szerz6désben olyan rendelkezéseket észlel, amelyeket nem ért, megfelel6
magyarazatot kell igényelnie. A pénziigyi kotelmekben — az atlagfogyaszto altal nem
feltétlenll ismert — szakkifejezések hasznalata, adott esetben matematikai formulak,
képletek alkalmazasa elkeriilhetetlen, azok nem tisztességtelenek 6nmagaban azért,
mert megértésiik a szerz6dés elmélyiltebb tanulmanyozasat, esetleg szakember
segitségének igénybevételét teszi sziikségessé.?

A fogyasztoi kblcsonszerz6désben szerepld, egyedileg meg nem targyalt kikotés
tisztességtelensége akkor is megallapithatd, ha az adott szerzddési feltétel a
jogszabalyi rendelkezéseknek sem felel meg. Ez esetben az unids jogon alapuld
specialis jogkOvetkezmény érvényesil, ami a fogyasztonak a tisztességtelen
kikotésben meghatarozott kotelezettségétdl vald szabadulasaban all. Az ily moédon
mar nem létez6 kotelezettség szempontjabol a felek megallapodasanak targyat és
modjat meghatarozd jogi szabalyozasnak és az adott szerzédési feltétel ezen alapuld
érvénytelenségének nincs jelentésége, hiszen a vizsgalt feltétel tartalmi okbdl
semmis.?*

Ha a fogyasztoi szerz6dés valamely egyedileg meg nem targyalt kikdtésének
tisztességtelenségét a birdsag megallapitotta, akkor az a fogyasztot nem kotelezi.
Ha a birdsag e jogkovetkezményt az unids jog alapjan hivatalbol kimondta, az
érvénytelenség jogktvetkezményei az egész szerz6désre nem alkalmazhatdak akkor
sem, ha ugyanezen szerz6dési feltétel jogszabalyba titkozik.>

A Legfels6bb Birésag mértékadd itéletei (pl. EBH 2003. 867.) nem mindsitették
jogi okbdl lehetetlen célra iranyuldonak és semmisnek a tulajdonatruhdzasra kotott
szerzOdést azért, mert a kotelezett a szerz6déskotéskor még nem tulajdonosa az
atruhazni kivant dolognak. A LegfelsGbb Birdsag helyes allaspontja szerint az ilyen
szerzOdés érvényes, mert a nemo plus iuris elve nem a szerzédéskotés, hanem a

21 BH 1998. 377.

22 BDT 2013. 2945
2 BDT 2013. 2889.
24 BDT 2014. 3058.
% BDT 2014. 3097.
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teljesités (a tulajdonatruhazas) idépontjaban koveteli meg azt, hogy a kotelezett a
vallalt kotelezettség teljesitésére képes legyen.

Jogszabaly nem tiltja, hogy az eladd olyan dologra késsén adasvételi szerzGdést,
ami a szerz6dés idépontjaban még nem all a tulajdonaban. Ilyen esetben az eladd
kételes a dolog tulajdonjogat megszerezni annak érdekében, hogy azt a vevére
atruhazhassa. Az atruhazasért jogszavatossag terheli.?

Eredményesen nem tamadhat6é meg a szerzédés, ha a fél az értékaranytalansag
ismeretében kototte meg a szerzédést vagy 6t a forgalmi érték felderitésében
gondatlansag terheli.?”

6. Az érvénytelenség és a szerzodésszegés kartéritési védettségérol

A szerz6do feleknek az érvénytelen szerz6désbol fakadd karigényét — tekintettel arra,
hogy a felek kozott szerz6déses kapcsolat érvényesen nem jott létre — a Ptk. szerint
a szerzOdésen kiviili kartéritési szabalyok szerint kell elbiralni. Ennek megfelelden a
szerz6dés érvénytelenségét okozd fél szerz6dG partnere teljes karat koteles
megtériteni, kivéve, ha sikeresen kimenti magat a felelGsség aldl a felrohatdsaga
hidnyanak bizonyitasaval. Ebben az esetben csak az érvénytelen szerz6dés megkotés
kérében altala okozott koltségekben allo kar (negativ interesse) megtéritésére
koteles.

A szerz6dés fennalltaban johiszemien bizd harmadik személynek az érvénytelen
szerzOdéshez kapcsolddd kartéritési igényét ugyancsak a deliktudlis kartéritési
szabalyok szerint kell megitélni. A kartéritési felelosség a szerzdés érvénytelenségét
okozo felet terheli. Ha a szerz6d6 felek egyditt idézték el az érvénytelenséget, a
harmadik személlyel szemben egyenl6 aranyban felelnek.?® A johiszem(i harmadik
személlyel szemben felrohatdan eljard szerzédé fél egyediil felel a teljes karért,
fliggetlendl attol, hogy az érvénytelenséget melyikiik okozta.

A szerzOdésszegés kartéritési védettsége kockazatelosztason alapul és csupan
részben a felrohatdsagon.? A kimentés nem lehetséges csupan a felrohatdsag
hianyanak bizonyitasaval, de vannak olyan szerz6dések (in. gondossagi kételmek)
melyek esetében az elvarhatd gondos eljaras kizdrja a szerz6désszegés
megallapitdsat. Szerzddésszegés hidnyaban nincs jogellenesség, igy kartéritési

26 EBH 2003. 867

27 PID 2018.9. 6

BEzeket a szabalyokat alkalmazta a Legfelsébb Birdsag elvi hatarozataban egy részbeni szinleltség miatt
érvénytelen szerz6déssel harmadik személynek okozott kar megtéritése esetében. (EBH 2002.644.)

2 HARTKAMP, A.S.: Einfiihrung in das neue Niederlandische Schuldrecht, Teil 1. Rechtsgeschafte und
Vertrage, Archiv fiir die civilistische Praxis, 1991/5., 396-410. 0., WELSER — ZOHLING-JUD i.m. 102-104. o.
Kommentar a Polgari Térvénykonyvhoz (szerk: Vékas Lajos — Gardos Péter), Wolters Kluwer, Budapest,
2014; A Polgari Torvénykonyvrdl szdlo 2013.évi V. torvény és kapcsolodd jogszabalyok
nagykommentarja (szerk.: Osztovits Andras), Opten Informatikai Kft., Budapest, 2014, III. kotet.,
LESZKOVEN Laszlé: Szerzédésszegés a polgari jogban, Wolters Kluwer Kiado, Budapest, 2018, VEKAS
Lajos: Szerz8désszegesi kartéritési feleldsség a birdi gyakorlatban, Magyar Jog, 2020/10., 557-566. o.,
560. 0.; FUGLINSZKY Adam: Az elGrelathatdsagi klauzula egyes kérdései, avagy kinek, mikor és mit kell
el6relatnia, Magyar Jog, 2011/7., 412-425. o., KEMENES Istvan, A kontraktualis kartérités egyes kérdései,
Magyar Jog, 2017/1., 1-10. o.
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feleldsséget se lehet megallapitani.3°

7. Zarszo

Osszefoglalasként az elBadasban felvazolt tézisek alapjan azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy az érvénytelenség és a szerzddésszegés intézményei, mint a
maganjogi jogellenesség fontos esetei, egymassal Osszefliggenek, egymasra
hatassal vannak, amely fontos iranyokat szab az elmélet, a jogalkotds és a
joggyakorlat szamara egyarant.
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