Torténelmi idok hatasa a rendes biroi
szervezetre kiilonos figyelemmel
az itélotablakra
Gyimesi Tamas Ferenc’

A tanulmany nyitd és zar6 gondolataban a szerz6 a kovetkez6 megallapitast teszi az I.
vilaghdbor(i hatasa tekintetében: ,van, aminek a hatasdt a mai napig érezziik”. Ezen
megallapitassal dsszefliggésben keriilnek bemutatasra a birdsagi szervezet els6 vilaghaborut
kovet6 valtozasai. Tovabba kiemelten és hangsllyosan foglalkozik a tanulmany az itélétablak
mindenkori szerepével és miikodésével a magyar igazsagszolgaltatasi rendszerben. Olyan
korszakok birdsagi szervezetét ismerteti, mint az I. vilaghaborut kézvetleniil megel6z6 idGszak,
az I. vilaghaborut kovetd Karolyi-idészak majd a Horthy-korszak birdsagi szervezete. A szerz6
a csonka Magyarorszag terlletén maradt itél6tablak rendszerében bekdvetkezett valtozasok
ismertetésének Utjan olyan elemzéseket és kovetkeztetéseket mutat be, melyek allaspontja
szerint befolyasoljdk az igazsagszolgéltatds napjainkra kialakult kereteit, helyzetét kiilonos
figyelemmel az itél6tablak miikbdésére.
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The impact of historical events on the ordinary judicial organization with particular
attention to regional courts of appeal

The post-World War I changes to the judicial organization are presented in connection with
this finding. In addition, the study places strong emphasis on the respective role and
functioning of regional courts of appeal within the Hungarian justice system. It gives an
account of the judicial organization in such eras as the period immediately leading up to World
War I and following World War I the Karolyi-regime and later on the Horthy-regime. By
describing the changes that have taken place within the system of the regional courts of
appeal in the remaining truncated territory of Hungary, the author presents analyses and
conclusions that, in his view, influences the current framework and situation of the judiciary,
with particular attention to the functioning of the regional courts of appeal.
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1. Bevezetés

anulmanyomban! a témavalasztds vonatkozasaban mindenekel6tt  két

megallapitast  szeretnék  tenni,  amelyek  alapvetéen  tekinthet6k
végkovetkeztetésnek is. Az elsd, hogy ,van, amit még egy vilaghabord sem tudott
elpusztitani” és ,,van, aminek a hatasat a mai napig érezziik". EI6bbi esetben a polgari
perrendtartasrdl szold 1911. évi I. torvénycikkre, a masodikban pedig a négyfoku
birosagi szervezet felépitésére és miikodésére gondolok. Jelen tanulmanyomban
ezen utobbi megallapitas tekintetében kivanom bemutatni a birdsagi szervezet elsd
vilaghaborit kovet6 valtozasait. Ezen beliil kiemelt figyelmet forditok és nagy
hangsulyt fektetek az itél6tablak mindenkori szerepére és miikodésére a magyar
igazsagszolgaltatasi rendszerben.

2. Az 1. vilaghaboru hatasa a magyar birosagi szervezetre — kiilonos
figyelemmel az itélotablakra

2.1. A magyar birdsagi szervezet kozvetleniil az els6 vilagégést
megeloz6en. A kovetkezékben tanulmanyomban a rendes birdsagok ismertetésére
fogok szoritkozni, azonban azt sem szabad elfeledni, hogy az igazsagszolgaltatas
dualista rendszerében vildgosan elkiiloniltek egymastdl a rendes és kilénos
birésagok.? Elmondhatd az is, hogy az itélkezés sulypontja a rendes birdsagokhoz
tevédott at.3 A polgari korban a rendes birdsagok szervezeti rendszere négyszint(
volt. A kirdlyi jarasbirésagok jelentették az els6 fokot, felettiik alltak a kiralyi
torvényszékek; ezek azonban mint altaldnos hataskorl els6foku birdsagok is eljartak.
A kiralyi itél6tablak alkottak a harmadfokot, mig ,a legfels6bb birdi forum a kiralyi
Kuria volt.”

A jarasbirdsagok szamat az els6 folyamodasu kir. torvényszékek és jarasbirosagok
életbeléptetésérdl sz6ld 1871. évi XXXII. torvénycikk (tovabbiakban: 1871. évi tc.)
1. §-a 360-ban allapitotta meg. 1873-ban szamuk tovabbi 14-gyel boviilt, majd ezt
kévetGen 1885-ben Ujabb tizet alapitottak.® Ezt kbvetden a polgari perrendtartasrol
sz0l6 1911, évi I. térvénycikk életbeléptetésérdl szold 1912. évi LIV, térvénycikk 107.
§-a Fiumében allitott fel kir. jarasbirésagot. A budapesti kdzponti kir. jarasbirdsag
felallitasarol és egyéb szervezeti szabalyokrol szold 1913. évi XXV. térvénycikk (a

! Jelen tanulmany témajat szélesebb kdrben feldolgozd tanulmany a Fontes Iuris cim( folydirat 2021. évi
3. lapszéamaban jelent meg. Gyimesi Tamas Ferenc: Az I. vilaghaborli hatdsa a magyar polgari
eljarasjogra és az igazsaglgyi szervezetre. Fontes Iuris, 2021. 3. sz. 9-17. o.

2 Kil6n birdsagok alltak fel: a magyar féudvarnagyi biraskodasrdl szold 1909. évi XVI. térvénycikk, a
hataskori birdsagokrdl szold 1907. évi LXI. torvénycikk, az orszaggylilési képviselG-valasztasok feletti
biraskodasrdl szold 1899. évi XV. torvénycikk, a taldlmanyi szabadalmakrdl szold 1895. évi XXXVIIL.
torvénycikk, a kisebb polgari peres tigyekben vald eljarasrol szOld 1877. évi XXII. torvénycikk, a
honvédség katonai blinvadi perrendtartasardl szol6 1912. évi XXXIIL. térvénycikk alapjan.

3 Stipta Istvan: A magyar birdsagi rendszer torténete. Debrecen, Multiplex Media — Debrecen University
Press, 1998. 126. o.

4 Szabo Istvan: A magyar igazsagszolgaltatas torténetének vazlata az allamalapitastol napjainkig. Miskolc,
Bibor Kiadd, 2004. 49. o.

5 Stipta (1998) i. m. 132. o.
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tovabbiakban: 1913. évi tc.) a Budapesten mikéd6 6t jarasbirésagbdl négyet
.kOzponti jarasbirdsag” néven Osszevont.® Az 1913. évi tc. felhatalmazta a
minisztériumot, hogy a meglévé 385 kir. jarasbirésag szamat tovabbi ottel
novelhesse.”

A dualizmus koraban a biraskodas legfontosabb szerve a torvényszék volt. A
torvényszékek a korabeli torvénykezés altalanos hataskor(i, elsdfokd birdsagai
voltak.® Szamukat az 1871. évi tc. 1. §-a 102-ben allapitotta meg. 1875-ben 64-re
csokkentették a torvényszékek szamat.®

Az itél6tablakat Pesten és Marosvasarhelyen az 1868. évi LIV. térvénycikk a
polgari torvénykezési rendtartas targyaban (a tovabbiakban: 1868. évi tc.) allitotta
fel. Az atalakitott birdi szervezet ligyleterheltsége kdvetkeztében kivilaglott, hogy a
két itélotabla — kiléntsképpen a pesti — e hatalmas fellebbezési ligymennyiséggel
nem volt mar képes megbirkdzni.'® 1890-re a pesti itél6tabla bejév6 Ugyeinek a
szdma meghaladta a 120 ezret.!! Ezért a kir. itél6tablak és kir. féligyészségek
szervezésérol szold 1890. évi XXV. torvénycikk (a tovabbiakban: 1890. évi tc.) 1. §-
a az addigi két itélétablat decentralizalva®? 11 itél6tablat hozott Iétre. Az 1890. évi
tc. indokolasa ugy fogalmazott, hogy a ,fennalld két kir. itélGtablai rendszer magaban
a szervezetben rejlé alaphiba miatt a legodaaddébb munkdssag és ligybuzgalom
mellett is kikeriilhetetlen bajokra vezet, melyek a jogkeres6 kdzénség érdekeire mar
csak azért is sulyosan nehezednek, mert a megkivantaté mérvben el nem érhetd,
legaldbb az egyik kir. itélétablanak sikeres igazgatdsa és az alsd birdsagok
szabalyszer(i Ugyvitelét biztositd rendszeres felligyeletnek gyakorlasa.”'> A Kkir.
itélétablak szama tizenegyben allapittatik meg. Székhelyeik a kbvetkezOk: Budapest,
Debrecen, Gylr, Kassa, Kolozsvar, Marosvasarhely, Nagyvarad, Pécs, Pozsony,
Szeged, Temesvar [1890. évi tc. 1. §]. Az 1890. évi tc. 2. §-a pontosan meghatarozta,
hogy mely torvényszékek tartoznak az egyes itél6tablak illetékességi teriiletébe. Ez
Osszefiiggl foldrajzi teriletet jelentett, azonban a fiumei torvényszék a budapesti
itél6tabla illetékességi teriiletéhez tartozott. Degré Alajos munkajaban kiemeli, hogy

6 Az 1913. évi tc. 1. §-a szerint Budapesten kozponti kir. jarasbirosag allittatik fel, amelynek teriilete
Budapest IV-X. kertileteire terjed ki. A budapesti kézponti kir. jarasbirésag miikodésének megkezdésével
a budapesti 1V, V., VI., VIL. és VIII-X. kertileti kir. jarasbirdsagok megsziinnek és hataskorik és
illetékességiik a budapesti kbzponti kir. jarasbirdsagra szall at.

7 Az 1913. évi tc. 3. §-a alapjan a kir. jarasbirésagoknak az 1871:XXXIL. tc. 1. §-aban, az 1873:XXVIL. tc.
15. §-aban, az 1885:III. tc. 3. §-aban és az 1912:LIV. tc. 107. §-aban megallapitott szama (385)
haromszazkilencvenre felemelhetd. E szamon belil Uj kir. jarasbirdsag feldllitasat a minisztérium rendeli
el. Ugyanez rendeli el tovabbra is a kir. jarasbirésagok székhelyének vagy teriiletének megvaltoztatasat
is (1890:XXIX. tc. 2. §).

8 Stipta (1998) i. m. 130. o.

9 Az els6foku kiralyi birdsagok Ujabb szervezésérdl szol6 1875. évi XXXVI. torvénycikk 1. §-a alapjan az
elséfoku kiralyi torvényszékeknek az 1871:XXXII. térvénycikk 1. §-aban és 1873:XXVIL. torvénycikk 15.
§-aban megallapitott szama 64-re szallithato le.

10 Zinner Tibor: Adalékok a magyar felsGbiraskodas ezer esztendejéhez. A kdriai osztalyok 1882-es
egyesitésétdl az 1956-ot kdvetd megtorlasig. In: Mezey Barna (szerk.): Eckhart Ferenc emiékkonyv.
Budapest, Gondolat, 2004. 637-638. o.

11 Béli Gabor: Magyar jogtorténet. A tradicionalis jog. Budapest — Pécs, Dialdg Campus Kiadd, 1999, 345.

o.
12 Antal Tamas: A kirdlyi tablak decentralizaciéja (1890-1891). Birdk Lapja, 2003. 2. sz. 74. o.
13 Az 1890. évi tc. indokolasa
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a decentralizacionak koszonhetéen a fellebbezési eljarasok gyorsultak és
egyszer(sodtek. 1* Amennyiben az itél6tablak Gigyszamait szeretnénk megvizsgalni —
tekintettel arra, hogy a tanulmany végkovetkeztetései szempontjabdl e birdsagi szerv
igyszamai az érdekesek —, akkor azt kell latnunk, hogy az érkezé ligyek szama 1913-
ban 65 666 volt, amely lgyszam az elsd vilaghaboru idején a felére, majd a
harmadara zsugorodott.'>

A ,magyar kiralyi Curia” volt a dualizmus idején a legfébb biréi forum?6. A Kiria
két osztalyat, a semmitdszéket és a legfobb itéloszéket az 1881. évi LIX. torvénycikk
a polgari torvénykezési rendtartasrdl szolé 1868:LIV. torvénycikk modositasa
targyaban (a tovabbiakban: 1881. évi tc.) egyesitette.”

Osszességében elmondhatd, hogy az els§ vildaghaborit megel6z6en birdsagi
szervezetlink lényegében ,teljesen azonos a nagy nyugati kultirdllamok rendes
birésagainak szervezetével.”'8

2.2. A birésagi szervezet az I. vilaghaboruat kévetéen

2.2.1. A Karolyi-idészak. A dualizmustdl 6rokolt birdsagi szervezet a Karolyi-
id6szak alatt ,nem alakult &t radikdlisan”. Mindenekel6tt néhdny elnevezésbeli
valtozast hoztak. Az Ugyészségek, birdsagok elnevezésébdl elhagytak a kiralyi”
jelz6t. Az Gigyészség elnevezése ,cserében” megkapta az ,allam” el6tagot. JelentGs
Ujdonsag volt viszont a munkaiigyi birdsagok megszervezése. Az Uj szervezet formait
a munkaligyi biraskodasrol szolé 1918. évi IX. néptorvény (a tovabbiakban: 1918.
évi ntv.) fektette le. A munkaligyi birdsagok a jarasbirosagok székhelyén miikddtek
[1918. évi ntv. 4. §]. Ha a munkaligyi birdsag (ilnokok kozremdkodésével jart el, a
jarasbirosag valamelyik itélobirdjanak elnoklete alatt egy-egy munkaadd és
munkavallalé tlnok kbzrem(ikodésével targyalt és hatarozott [1918. évi ntv. 8. §]. Az
UInokoket a munkaaddknak és a munkavallaloknak azok a szakegyesiletei
(testiiletei) jelolték ki, amelyek a munkaligyi és népjoléti minisztérium altal
Osszedllitott és kozzétett jegyzékbe felvételt nyertek. [1918. évi ntv. 9. §]. Figyelemre
méltd, hogy a birdsagok torténetében elGszor nok is itélkezhettek.®

2.2.2. A Horthy-korszak birosagi szervezete. A birdsagi szervezettel
kapcsolatos Ujitasok sokkalta nagyobb jelentéségliek voltak, mint a sziikértelemben
vett eljarasi reformok.?’ Az orszagot a habor(t kdvetéen nemcsak tertiletében és

4 Degré Alajos: A polgari korszak (1861-1944). In: Molnar Andras (szerk.): A magyar birdsagi szervezet
és perjog torténete. Zalaegerszeg, Zala Megyei Birdsag és a Magyar Jogasz Egylet Zala Megyei
Szervezete, 1996. 218. o.

15 Zinner (2004) i. m. 639. o.

16 1868. évi tc. 4. § A legf6bb birdi hatdsagot mind a két kiralyi itélGtabla egész teriiletére nézve magyar
kiralyi curia név alatt a legfébb torvényszék gyakorolja Pesten. 1881. évi tc. 2. § A legfébb birdi
hatésagot mind a két kiralyi tabla teriiletére nézve a magyar kiralyi Curia Budapesten gyakorolja.

17 Zinner (2004) i. m. 636. o.

8 Magyary Géza: Magyar polgari perjog. Budapest, Franklin-Tarsulat, 1924. 35. o.

19 Stipta (1998) i. m. 161-162. o.

20 Balas P. Elemér: A magyar polgari torvénykezési jog fejlédése a vilaghabor( utan. In: Balas P. Elemér
— Heller Erik — Személyi Kalman — Székely Istvan — Tury Sandor Kornél: A magyar jog fejlodése a
Trianont kvetd husz év alatt. Kolozsvar, Kolozsvari m. kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Jog- és
Allamtudomanyi Kar, 1941. 137. o.
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lakossagaban, hanem birdsagi rendszerében is megcsonkitottdk. Trianont kdvetGen
szervezetileg a magyar igazsagszolgaltatas valtozatlan formaban miikodott tovabb a
trianoni hatarok kozott. A Magyar Kiralyi Kdria mellett 5 kiralyi itélGtabla, 24 kiralyi
torvényszék és 138 kirdlyi jarasbirésag miikodott. A csonka orszagban maradt
itélotablak kozil a pécsi és a gyéri itélotabla illetékességi teriilete valtozott a
legkevésbé. A budapesti itélotabla illetékességi teriilete a felére apadt, a szegedi
itél6tabla alig egyharmadat tarthatta meg illetékességi tertiletébdl, mig Debrecen
jelentGs teriiletvesztését az Uj teriileti atcsoportositasok karpdtoltak.?!

Tekintettel arra, hogy a jelent0s teriiletvesztést kdvetéen megmaradt nagyobb
varosaink megfeleléen el voltak latva torvénykezési épliletekkel, Kengyel kiemeli,
hogy az 1920 és 1940 kozotti idGszakbol szarmazd miniszteri jelentések szerint a
minisztérium kisebb jarasbirdsagok épitésébe kezdett. Ez a folyamat egészen a
masodik vilaghabor( kezdetéig ,Utemesen haladt el6re”.?2 Az elsé vilaghaborit
kévetéen megmaradt — és Ujonnan felallitott — jarasbirésagok elérhetbek, kozel
voltak a lakossaghoz. Horvath Janos éallaspontja szerint ez is egyik oka lehetett a
birésagok akkori egyre ndvekvo tekintélyének.??

Megjegyzend6 azonban, hogy a haboruval Gsszefliggésben az atalakulasok
céljara kiilonos birdsagokat alakitottak ki, igy példaul az Orszagos Foldbirtokrendezd
Birosagot,®* egyes kilonleges Ugyekben eljarasra hivatott vegyes birdsagokat
(haszonbérek, fakihasznalasi jogok atruhdzasa és fatermékek értékesitése), valamint
felallitottak az Un. Tanacskoztarsasag tényeibdl felmerlld vitas tgyekben eljard
gazdasagi birdsagot.?

A Horthy-korszakban kevés lényegi valtozas kovetkezett be a dualizmuskori
szervezethez képest. ol példazza ezt, hogy tovabbra is a rendes birdsagok lattak el
az igazsagszolgaltatasi feladatok nagy részét. A torvényszékeket 4dltaldban
megyénként és Budapesten szervezték. Egyes megyékben — a teriileti ardanyossag
miatt — tobb torvényszéket is feldllitottak, mas esetekben viszont két megye
illetékességi tertiletét atfogd torvényszékeket is létesitettek.26

Ha tablabiraskodas vonatkozasaban megfigyeljik az Ugyérkezéseket, akkor a
kovetkezOket tapasztalhatjuk: 1919 és 1938 kézott — Zinner Tibor adatai alapjan —
az ot itélétablan az érkez6 ligyek szama gyorsan nott. 1920-ra a duplajara, 1921-re
a tripldjara novekedett. Elmondhatd, hogy 1925-ig az érkezd (igyek szama
folyamatos emelkedést mutatott, amikor is az igyek szama meghaladta a 29 ezret.
Ezt kovetden hullamzd adatokat produkalt az itélotablai rendszer; a masodik
vilaghaborut megel6z6 években csupan 21-22 ezer tigyrdl beszélhetiink. A befejezett
Ugyek tekintetében a budapesti és a négy vidéki itélétabla egymashoz vald
viszonyaban 1920 és 1938 k&z6tt Budapest részesedése fokozatosan nétt, 55,7 %-

21 Kengyel Miklés: Perkultdra. A birdsagok vildga. A vilag birdsagai. Budapest — Pécs, Dialdg Campus
Kiado, 2011. 94-95. o.

2 Kengyel Miklos: A magyar igazsagugyi infrastruktdra a kiegyezéstdl napjainkig. Magyar Jog, 1992. 5.
sz. 271. 0.

23 Horvath Janos: Kétfoku fellebbezési rendszer a polgari eljarasban. Magyar Jog, 1991. 5. sz. 291. o.

2 A foldbirtok helyesebb megoszlasat szabalyozd rendelkezésekrdl sz0l6 1920. évi XXXVI. torvénycikk 4-
15.§

% Magyary i. m. 74. o.

% Uo. 166. 0.
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rol 71,6 %-ra emelkedett. (Ez az adat 1900-ban — 11 itél6tabla miikodése alatt —
20,8 % volt.)¥ ,A szazadforduldhoz képest bekovetkezett valtozasok goca Trianon
volt”, ugyanis a szazadforduldon évente kb. 65 ezer befejezett ligyet mutattak a
statisztikai adatok, mig a haborut kdvet6en 1938-ban 23,5 ezret, azaz nem csak az
orszag teriilete, hanem az itél6tablakon befejezett (igyek szama is a harmadara
zsugorodott.”® A XX. szazadban a kiegyezést kovetGen létrehozott magyar
igazsagszolgaltatasi szervezetiinket ,két nagy csapas érte”: az elsdé a trianoni
békeszerzodés volt, amelynek koszonhetéen az orszag kétharmada mas allamok
fennhatdsaga ala kerilt, a masodik a szovjet megszallas és az 1948. évi kommunista
hatalomatvétel volt.?

3. Dilemmak

Bar lehet, hogy a bevezetGben kimondott masodik tételmondat, miszerint ,van,
aminek a hatdsat a mai napig érezziik” tdlontdl merész és provokativ megallapitas,
mégis néhany szamadat és kovetkezetlenség még ezen kijelentés alapjaul is
szolgalhat.

Az 1890. évi tc. altal létrehozott és a trianoni békeszerzédés kovetkeztében
megmaradt 6t itél6tabla illetékességi teriilete a kdvetkezOk szerint oszlott meg 1920
és 1940 kozott. A budapesti kirdlyi itélGtabla illetékességi teriiletéhez a
balassagyarmati, a budapesti, az egri, a kalocsai, a kecskeméti, a pestvidéki, a
székesfehérvari és a szolnoki torvényszékek teriiletei; a debreceni kirdlyi itél6tabla
illetékességi teriiletéhez a debreceni, a miskolci, a nyiregyhazi és a satoraljaujhelyi
torvényszékek teriiletei; a gyori kiralyi itél6tabla illetékességi teriiletéhez a gy6ri, a
soproni, a szombathelyi, a veszprémi és a zalaegerszegi torvényszékek terliletei; a
pécsi kirdlyi itél6tabla illetékességi teriiletéhez a kaposvari, a nagykanizsai, a pécsi
és a szekszardi torvényszékek teriiletei; és végll a szegedi kirdlyi itél6tabla
illetékességi tertiletéhez a gyulai és a szegedi térvényszékek tertiletei tartoztak.3°

Az 1950-es években a magyar birdsagi rendszer haromszintlivé valt3, az
itél6tablakat megszintették.3?

Mar kozvetlenll a rendszervaltast kovetGen megjelentek azok az igények és
hangok, melyek egy négyfokd birdsagi rendszer bevezetését lattak indokoltnak és
sziikségesnek.?* Azok, akik egyértelm(ien tdmogattdk a négyfoku birdsagi rendszer
bevezetését eltérG allaspontot képviseltek a tekintetben, hogy egy, harom, &t,
esetleg hat 3* vagy hét® itél6tabla felallitasa sziikséges. A f6 iranyvonalat azonban

27 Zinner Tibor: Utak és tévutak. Adalékok a magyar felsGbiraskodas 1000 esztendejéhez. Birgk Lapja
1997. 1-2. sz. 57. o.

28 Zinner (2004) i. m. 641. o.

2 Kengyel (2011) i. m. 94. o.

30 Uo. 95. o.

31 A Magyar Népkoztarsasag birdsagi szervezetérdl szolo 1954. évi II. torvény 1. § (1) bekezdése alapjan
a Magyar Népkoztarsasagban az igazsagszolgaltatast a kovetkezd birdsagok gyakoroljak: a Magyar
Népkoztarsasag LegfelsGbb Birdsaga, a megyei birdsagok, a jarasbirdsagok és a kiilonbirésagok.

32 Szab Istvan i. m. 50. o.

33 Nehéz-Posony Istvan: Egy lehetséges birésagi szervezet modellje. Birék Lapja, 1993. 1. sz. 35. o.

34 A Pécsi ItélGtabla Polgari Kollégiuma: Az itéldtablak szerepe a birdi szervezetben. Pécs, 2005. 7. o.

35 Horvath i. m. 292. o.
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azok képviselték, akik harom itél6tabla felallitasat lattak sziikségesnek.3® Ezen
elképzelések szerint egy fovarosi és két vidéki tabla felallitasa lett volna indokolt.3”

Az igazsaguigyi reform atfogd koncepcidja az 1990-es évek kozepére késziilt el.
Az 1997 nyaran elfogadott igazsagligyi reformcsomag, a szakma akkori allaspontja
szerint nyugodtan nevezhet6 ,az elmdlt szaz esztend6 legnagyobb
igazsagszolgaltatasi vallalkozasanak.”® Az itél6tablak székhelyének és illetékességi
tertiletének megallapitasardl szolé 1997. évi LXIX. torvény (a tovabbiakban: 1997.
évi Itv.) valamint ,egy kis kitér6 utan” az itélétablak és a fellebbviteli ligyészi szervek
székhelyének és illetékességi terliletének megallapitasarol szold 2002. évi XXII.
torvény (a tovabbiakban: 2002. évi Itv.) rendelkezései alapjan felallitottak —
visszaallitottak — az itél6tablakat Magyarorszagon. 2003. julius 1. napjatdl harom
itelétabla kezdte meg mikodéset, majd ezt kéveten 2005. januar 1. napjan tovabbi
két itélotabla lépett miikodésbe. Igy végeredményben visszadllitottak a trianoni
békeszerzddést kovetéen megmaradt 6t itéltablat: Budapesten, Szegeden, Pécsett,
majd Debrecenben és GyG6rott.?

A fent irottakbdl is jol lathatd, hogy az itél6tablak felallitasaval 6sszefiiggésben
nem alakult ki egységes allaspont arrél, hogy mennyi — jelen esetben miért 6t — és
milyen székhellyel keriiljenek visszaallitasra az itél6tablak Magyarorszagon. Ahogyan
azt tanulmanyomban a korabbiakban irtam, mar a trianoni békeszerzodést kovetéen
— a megmaradt 6t itélétabla tekintetében — kilitkoztek igen jelentOs Ugyeloszlasi
aranytalansagok. Budapest részesedése 1920 és 1938 kozott 71,6 %-ra emelkedett.
Ez az aranytalansag ma is kimutathato az 6t itél6tabla ligyeloszlasi adataibol.

Az itél6tablaknal 2018-ban Gsszesen 3357 volt az érkezett fellebbezett polgari és
gazdasdgi perek szama. Ehhez adddik még hozza az érkezett fellebbezett polgari és
gazdasagi nemperes ligyek szama, 6230 és az érkezett els6foku polgari és gazdasagi
nemperes ligyek szama, amely 2018-ban Osszesen 954 volt. Ez Osszesen az 6t
itél6tabla esetében 2018-ban 10 541 polgari és gazdasagi peres és nemperes lgyet
jelent.*! 2019-ben Gsszesen 2801 volt az érkezett fellebbezett polgari és gazdasagi
perek szama. Ehhez adddik még hozza az érkezett fellebbezett polgari és gazdasagi
nemperes Ugyek szama, 4977 és az érkezett els6fokd polgari és gazdasagi nemperes
Ugyek szama, amely 2019-ben Gsszesen 974 volt. Ez Gsszesen az 6t itél6tabla
esetében 2019-ben 8752 polgari és gazdasagi peres és nemperes (gyet jelent.*
2020-ban Osszesen 2636 volt az érkezett fellebbezett polgari, gazdasagi és
munkaligyi perek szama. Ehhez adodik még hozza az érkezett fellebbezett polgari
és gazdasagi nemperes ligyek, 4303 és az érkezett els6foku polgari és gazdasagi

36 Szilbereky Jend: Elgondolasok a birdsagok miikddésének és szervezetének tovabbfejlesztéséhez. Birdk
Lapja, 1994. 2. sz. 16. o.

37 Nehéz-Posony i. m. 35. o.

38 Dedk Péter: A magyar igazsagszolgaltatasi szervezet reformja. PhD-tanuiményok 1. Pécs, 2004. 75. o.

39.2002. évi Itv. 1. § (1)—(2) és (4) bekezdés

40 A vizsgalat alapjaul a 2018-as, 2019-es és 2020-as évet vettem figyelembe, tekintettel arra, hogy a
2020-as év ligyforgalmi adatait befolyasolta a COVID-19.

41 A birdsagi ligyforgalom 2018. éves adatai. https://birosag.hu/ugyforgalmi-adatok [letoltés ideje: 2021.
oktober 15.]

42 A birésagi tigyforgalom 2019. éves adatai. https://birosag.hu/ugyforgalmi-adatok [letoltés ideje: 2021.
oktober 15.]
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nemperes ligyek szama, amely 2020-ban 6sszesen 765 volt. Ez 6t itélGtabla esetében
2020-ban 7704 polgari, gazdasagi és munkaligyi peres és nemperes ligyet jelent.*?
Amennyiben aranyaiban vizsgaljuk meg a fent hivatkozott statisztikai adatokat,
akar klon-kilon, akar egylttesen, azt latjuk, hogy az Ugyek koriilbelll 60 %-a
érkezik a Févarosi Itél6tablahoz, mig a vidéki itélotablak ligyeloszlasa atlagosan 10-
10 %, eseteként, illetve pertipusonként tobb vagy még ennél is kevesebb.* Az
aranytalansag szemmel lathatd, és hasonld adatokat mutat, mint a két vilaghaboru
kozotti idGszakban. Bizonyos nézOpontbdl felmeriilhet, hogy az (gyeloszlas
aranytalansaga nemcsak a fovaros kdzponti jellegének kdszonhets, hanem annak is,
hogy a trianoni békeszerzédést kdvetéen a fennmaradt 6t tablabirdsag illetékességi
tertilete csokkent, és noha az illetékességi terlletek tekintetében torténtek
modositasok, mégis azt latjuk — ha a térképre tekintiink —, hogy a négy vidéki
itélotabla az orszag jelenlegi hataraihoz kozel, relative az orszag ,szélén” fekszik.
Mar az 1890. évi tc. elbkészitése soran a feldllitandd 11 itélétabla székhelyének
kijelolése is heves szdcsatakat valtott ki. FOként a nyugat-dunantuli varosok mellett
hangoztak el kiilonb6z6 érvek és ellenérvek. Nagy és hangos vita zajlott le a varosok
sz6sz010i, érdekképviselGi és patronusai kozott.* Végil 1891. majus 5. napjan a
felallitott 11 itél6tabla székhelyvarosai nagyszabasu innepségekkel kdszontotték az
Uj biréi forumokat, ,valamennyien a kulturdlis és gazdasagi fellendilést vartak
téliik.”® Pozsonyban példaul Veni Sancte nyitotta meg az (nnepségeket a
székesegyhdzban.*” Az 1890. évi tc. miniszteri indokoldsa a kovetkezbket
hangsulyozta az itél6tablak feldllitAsaval és elhelyezésével kapcsolatosan: ,oly
szamban kell a kir. itél6tablakat felallitani, hogy az orszag minden vidéke aranylag
nem nagy tavolsagban taldlhassa fel kir. itél6tablajat [...] tizenegy kir. itél6tabla
feldllitdsat hozom javaslatba, Ugy ezt hazank teriileti és népességi viszonyainak
figyelembevétele mellett [...] teszem. Ez a szdm kielégiti a kozvetlenség igényeit,
mert e szam mellett hazank teriilete Ugy oszthato fel, hogy a felek — mai kozlekedési
viszonyaink mellett — elég rovid id6 alatt érhetik el a kir. itél6tablat.” Kiemelendd,
hogy a miniszteri indokolas részletesen foglalkozott az egyes teriiletek szerinti
népesség megoszlassal is, pontos szamadatokat kozolve. ,Mindenekel6tt kir. tablai
székhelyul csakis oly varos volt javaslatba hozhatd, mely nagysaganal, kulturalis
intézeteinek elegend6 voltanal, mivelt tarsadalmanal fogva fels6 birdsag
elhelyezésére alkalmas. Kilonos figyelmet kivantam arra is forditani, hogy a
valasztandd székhely egyszersmind a kir. tabla keriletéll szant terlletnek, vagy ha
ily varos a terlleten nincs, legalabb a terlilet egy részének, kereskedelmi és

43 A birdsagi tigyforgalom 2020. éves adatai. https://birosag.hu/ugyforgalmi-adatok [letoltés ideje: 2021.
oktober 15.]

4 Részletes elemzés a 2018. évi birdsagi ligyforgalomrdl. Részletes elemzés a 2019. évi birdsagi
tgyforgalomrdl. Részletes elemzés a 2020. évi birdsagi ligyforgalomrol. https://birosag.hu/ugyforgalmi-
adatok [letdltés ideje: 2021, oktober 15.] .

4 Biczd Zalan: A Gy6ri Kir. Itél6tabla rovid torténete és a Gy6ri Kir. ItélGtabla vezetGinek életrajzai.
Jogtorténeti Szemle. 2012. 2. sz. 67. o.

4 Antal (2003) i. m. 78. o.

4 Antal Tamas: Szilagyi Dezs6, Lehoczky Kalman és a pozsonyi itélGtabla szervezése. In: Mathé Gabor —
Révész T. Mihdly — Gosztonyi Gergely (szerk.): Jogtdrténeti Parerga. Unnepi tanulményok Mezey Barna
60. sziiletésnapja tiszteletére. Budapest, ELTE E6tvos Kiadd, 2013. 19. o.
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kozgazdasagi kozpontja legyen, és a mar meglevl vagy létesités kiiszobén allé
kozlekedési eszkdzok mellett a leend6 kir. tablai teriilet minden pontjardl kdnnyen
eléressék.” A miniszteri indokolas azonban azt is hangsulyozta, hogy ,[a]zokbdl a
szempontokbdl is, a melyeket a székhelyek megallapitasanal iranyadoul
folemlitettem, dnként kovetkezik, hogy a kir. itélotablak egyenlo teriileti kiterjedéssel
vagy egyenlé népességi szammal nem birhatnak. [...] Barmennyire kivanatosnak
tartottam, hogy az egyes vidékek ahhoz a kir. itél6tablahoz csatoltassanak, amelynek
székhelyéhez ipari és kereskedelmi Osszekottetése és egész kulturdlis életének
aramlata vonzza: mégis ezt a tekintetet ritka esetben ugyan, de ala kellett rendelnem
annak az igazsagligyi érdeknek, hogy a kir. tablai kertileteknél teljesen abnormis és
fontosabb érdeksérelem nélkiil elkeriilheté aranytalansag el6 ne alljon.”#® Ehhez
képest az 1997. évi Itv. indokolasa igen ,lakonikus”#: , Az itéltablak székhelyét és
illetékességi teriiletét a birdsagok Ggyforgalmi adatai, a birdi utanpdtlas
biztosithatosaga, illetve Magyarorszag foldrajzi adottsagai hatarozzak meg. [...]
Budapest kozponti fekvése, jo6 megkozelithetdsége miatt — a fOvarosi birdsagok
létszamat és munkaterhét is figyelembe véve — az ligyek jelentds része a Budapesten
m{kodo itélétablahoz tartozna. A fGvarosi itélGtablan kivil Pécs, illetve Szeged
székhely melletti dontést az hatarozta meg, hogy az els6 Iépcsében a Dunantulon és
Tiszantllon ugy célszer(i elhelyezni az itélotablakat, hogy azok egy-egy régiot,
Osszefiiggl teriletet képezzenek. Fontos szempont, az itél6tablak illetékességi
tertiletéhez tartozo birdsagok birdi Iétszama, a birdi utanpotlas biztosithatdsaga és
az a tény, hogy Pécsett és Szegeden jogi egyetem miikodik. E székhelyeken 1950
végéig itél6tablak, illetve felsbirdsagok miikodtek.”0

Trianont kovetéen nemcsak az egész orszag, hanem a megmaradt 6t itélétabla
terlilete (illetékességi terllete) is megcsonkult. Ahogyan az a fentiekben
bemutatasra kerilt az itél6tablak feldllitasaval Osszefiiggésben valds vita targyat
képezhette az — ismerve most mar a jelenlegi statisztikai adatokat is —, hogy a
jogalkotd az itélotablak visszaallitasa soran — eltekintve az 1997. évi Itv.
indokolasaban foglaltaktél — miért ragaszkodott a kordbbi szamukhoz és
székhelyiikh6z, amikor mar az 1920 és 1938 kozotti idészakban is kimutathatdak
voltak az aranytalansagok. Amint az a jelen tanulmanyban korabban megjelent, az
itélotablak felallitasat megel6z6 szakmai vita f6 irdnyvonalat azok képviselték, akik
harom itél6tabla felallitasat lattdk sziikségesnek.”? Ezen allasponttal szemben,
azonban megjegyezendd az is, hogy szamos nézet szerint az itél6tablak alacsony
szama, vagy azok szamanak cs6kkentése nem indokolt, inkabb azok illetékességi
tertiletének modositasa kerlilhetne elGtérbe.>? Persze joggal tehet6 fel — az
itél6tablak szamanak csokkentése esetén — az a kérdés, hogy nem sériilne-e a
tisztességes eljarashoz valé jog és azon beliil a birdsaghoz fordulas joga. Ennek
ugyanis lehet egy olyan tartalmi aspektusa is, mely a terileti akadalyok, nehézségek

8 Az 1890, évi tc. miniszteri indokolasa

4 A Pécsi Itél6tabla Polgari Kollégiuma: Az /téldtablak szerepe a birdi szervezetben. Pécs, 2005. 8. o.

50 Az 1997. évi Itv. indokolasa

51 Szilbereky i. m. 16. o.

52 Juhasz Laszl6: Az igazsaglgyi reform folytatasanak lehetésége és indokoltsaga. Magyar Jog, 2007. 2.
sz. 112. o.



192 MISKOLCI JOGI SZEMLE 16. évfolyam (2021) 5. szam (3. kiilonszam)

szempontjabdl gatolna (tenné kevésbé elérhetévé) valamely jogkeresét a birésaghoz
fordulasaban és ebbdl adédoan az igényérvényesitésében. A birdsagok székhelyének
megallapitasanal az adott birdsag ligyfelek altali gyors elérhetéségének biztositasat
mindig szem el6tt kell tartani. A kozlekedési viszonyok allandé elemzése is sziikséges
az illetékességi tertiletek meghatarozasakor és fellilvizsgalatakor.>3

Jelen tanulmany meghatarozott korszakok szervezeti valtozasait, valamint az
azokkal osszefiiggésben immaron tobb évtizede fenndlld ,dilemmait” volt hivatott
bemutatni. Noha jéllehet a dolgozatnak nem tisztje — és a szerzOnek nem is célja —
a fent bemutatott vitak eldontése mégis szamos kérdés és megoldas felmeril akkor,
amikor a korabeli diszkusszidkat olvasva elmélyediink e jogtorténeti csemegékben;
Tablabirdsagok klasszikus székhelyétdl vald eltérés? Orvosolhatdak ezzel valdjaban
birosaghoz fordulds jogaval kapcsolatosan felmerilé aggalyok? Az itéltablak
szamanak novelése, vagy csokkentése? Tényleges problémat jelent-e valdjaban a
jogkeresG jogalkalmazok tekintetében az igazsagszolgaltatas és a joghoz jutas
szempontjabol az ligyelosztasi aranytalansag? A torténeti fejlodést és a vitakat latva,
megismerve viszont joggal vonhato le az a kdvetkeztetés az itélotablak tekintetében,
hogy az elsé vilaghaboru éta ,van, aminek a hatasat a mai napig érezziik”.
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