A késorendi korszak perjogi szabalyai
egy 19. szazadi birtokper szemszoégén keresztiil
Peres Zsuzsanna’

Jelen tanulmany egy 19. szazadi irasbeli maganjogi pert mutat be perjogi szemszogbdl. A per
a Festetics-csalad tolnai agahoz tartozd Festetics Antal és Lajos felperesek és sogorngijtik, 6zv.
Festetics Janosné, szll. Zalabéri Horvath Erzsébet alperes kozott folyt az alispani itélGszék
el6tt, a toponari uradalom birtoka irant. A per fennmaradt anyagai alapjan jol bemutathatdak
a késbrendi korszak perjogi szabalyai szerinti intézmények, Ggymint a megintés, a
keresetinditas, a tanik meghallgatasanak, az itélet végrehajtasanak és a jogorvoslatok a
nemesek maganjogi perei esetében.
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The Procedural Rules of the Late Feudal Age from the Perspective of a 19th
Century Possessory Action

The article examines a written legal case from the 19th century from the point of view of
procedural rules. The case was conducted within the so-called Tolnai branch of the Festetics
family between Antal and Lajos Festetics as plaintiffs and their sister-in-law, the widowed
Erzsébet Horvath of Zalabér, the former wife of Janos Festetics, before the deputy lieutenant’s
court for the possessions of the Toponar castle and estate. On the basis of the documents
preserved in the archives, the procedural institutions of the late feudal age can be well
illustrated, such as the admonition, the filing of a petition, the hearing of witnesses, the
execution of the court's judgment and the legal remedies, especially in private legal cases
involving nobles.
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tanulmany egy, a Festetics csalad levéltaraban talalhato, 19. szazad eleji

rendes irasbeli, maganjogi pert és annak perjogi szakaszait mutatja be.! Ilyen
csaladtagok kozotti perekr6l szamos dokumentum fennmaradt a csaladi levéltarak
anyagai kozott. Bar ez a per nem mondhatd hiresnek, mégis érdemes réla egy
tanulmany erejéig beszélni, kiléndsen azért, mert az ilyen és ehhez hasonld perek
a rendi Magyarorszagon igen gyakoriak voltak.

" Egyetemi docens, Nemzeti Kézszolgélati Egyetem, Allamtudomanyi és Nemzetkézi Tanulményok Kar,
Allam- és Jogtorténeti Tanszék.

L A per anyagi jogi kérdéseit, kiilondsen az 6zvegyi jogra vonatkozo részeit egy masik, megjelenés alatt
allé tanulmany keretei kozétt is vizsgaltam. A szoban forgd tanulmany a Kajtar Istvan professzor Gr
emlékére késziil6 konferenciakdtet anyagai kozott fog megjelenni Nagy Janka Teoddra és Béli Gabor
szerkesztésében 2022 folyaman.
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A Festetics csalad keszthelyi levéltari anyagai kozott talalhato a kevésbé ismert,
tolnai aghoz kétddo birtokba visszahelyezési, Un. ,repositionalis” peranyag a 18/19.
szazad fordul6jardl.?2 A per alperese és felperesei egyarant a Festetics csalad tolnai
aganak tagjai voltak, felperesi oldalon Festetics Antal és Lajos, testvérek, a néhai
Tolnai Festetics Lajosnak még el6 fiai, az alperesi oldalon 6zvegy Festetics Janosné,
szlletett Zalabéri Horvath Erzsébet alltak.> A peres felek egymassal sogorsagi
viszonyban alltak, Zalabéri Horvath Erzsébet, Festetics Janosnak, Festetics Antal és
Lajos ifjan elhunyt 6ccsének 6zvegye volt.*

A per targyat a Festetics-csalad tolnai aganak kdzpontjat jelent6 toponari kastély
és uradalom birtokldsa képezte.> A Somogy megyében fekvd toponari kastély és

2 A per anyaga a Somogy megyei kozgy(ilés iratanyagai kozott maradt fenn, amelyrdl grof Festetics Gy6rgy
kérésére a varmegye 1818-ban hiteles masolatot adott ki. Az anyag a Festetics csalad levéltaraban MNL
OL, P236. A Festetics csalad keszthelyi levéltara. A csalad egyetemét illetd iratok. Lad. 16. A. III. Csaladi
egyezségek (1696-1896) jelzet alatt talalhatod. = tovabbiakban: Festeticsek toponari birtokperének
anyagai. A per anyaganak kutatasahoz nyujtott segitségéért koszonettel tartozom Bakd Zsigmondnak,
a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara munkatarsanak.

3 A tolnai 4g a kutatok szamdra kevésbé ismert. Ha attekintjiik a Festetics csaladra vonatkozo
szakirodalmat, megallapithatd, hogy azok kozll szinte valamennyi vagy Festetics Kristdffal, vagy
elsGszilotti agi leszarmazdjaval, a keszthelyi aghoz tartozd Festetics Gyorggyel foglalkozik ebben az
id6szakban és Festetics Kristéf masodsziilott aganak leszarmazoirdl vajmi keveset tudunk. A teljesség
igénye nélkil: Kurucz Gyorgy: Keszthely grofia: Festetics Gyorgy, Budapest, Corvina, 2013.; Cséby
Géza: A keszthelyi Helikon. Festetics Gydrgy szerepe a magyar miivelédéstorténetben, Zalaegerszeg,
Pannon Irdk Tarsasag, 2017.; Szabo Dezs6: A herceg Festetics-csalad torténete, Budapest, Franklin,
1928. Festetics Antal és Lajos, idésebb Festetics Lajos, leszarmazoéi voltak. Ez utdbbi atyja, a felperesek
nagyapja, Festetics Kristof alapitotta a csaldd hitbizomanyait az 1765. szeptember 20-an tett
végrendeletében. A végrendeletbdl kitlinik, hogy az alig néhany évtizede nagybirtokos nemesi csalad
sarja, az 1723. évi 50. tc. felhatalmazasa alapjan, a néagi 6rokosok kizarasaval két hitbizomanyt is
alapitott, Keszthelyre az elsGsziilott fia Pal, mig a soproni hazara és a tébbi Somogy megyei birtokaira,
koztlik Bohonyére és Toponarra az azokhoz tartozo foldekkel egyitt, a masodszilott fia, Lajos szamara,
elsOszlilottségi rend szerint. Lajos halalat kévet6en, vagyonat, koztiik a hitbizomanyt is fiai és leanyai,
a mar emlitett Antal, Lajos és Janos, illetve lanytestvéreik Maria (immar Nagyatadi Czindery Palné) és
Krisztina 6rokolték meghatarozott szabalyok szerint. Festetics Kristof végrendeletét kozli Komaromy
Andras: A grof Festetics csalad hitbizomanyai. In: Magyar Torténelmi Tar. VII. évf. Budapest,
Athenaeum, 1906. 563-582. o. és Erdélyi Aladar: Régi magyar csalddi hitbizomanyok torténete é€s joga
(1542-1852), Budapest, Unio kdnyvnyomda, 1912. 331-354. o.

A Zalabéri Horvath csaladrdl Szluha Marton: Vas vdarmegye nemesi csaladai I.-II (Budapest, Heraldika,

2011.) cim{ munkajabdl tudhatunk meg tobbet, hiszen Nagy Ivan a Magyarorszdg csalddal.V, (Pest,

Bejmel J. és Kozma, 1859. 166-167.0.) ciml munkajaban meglehetdsen sziikszavian emliti a csaladot.

A csalad a 17. szazad végén nyert nemesi cimet és tagjai Maria Terézia koraban, el6ny6s hazassagok

Utjan biztositottak a csalad szamara felemelkedési lehetéséget. A tanulmany szempontjabdl a csalad

két tagja jelentGs, Zalabéri Horvath Erzsébet, Festetics Janos Gzvegye és a testvére, Zalabéri Horvath

Imre, aki a per folyaman hugat, mint annak teljhatalmi megbizottja tdmogatta.

Toponar eredetileg a Lajos javara alapitott hitbizomany részét képezte és mint ilyen elidegenithetetlen,

feloszthatatlan és megterhelhetetlen volt, am késGbb mégis osztaly ald esett. Antal ugyanis,

megegyezett testvéreivel, hogy Toponart felszabaditjak és az azzal egyenértékli Dégi kastélyt és

joszagot rendelik helyette hitbizomanyi kétottség ala. A hitbizomanyban vald birtokcserét igazolja a

Festetics Antal, Lajos és Janos kozott kiallitott osztalylevél: ,Mi hdrman a’ fiui dgon IEVD testvér atyafiak

meg esmérvéen azt hogy familiank fen tartasara és fényességire tartozna a’ néhai Méltosagos Tolnai

Festetits Kristof Nagy Atyank Urunk adltal a primogenitura jusséra fel adllitott majoratus, azert a

majoratusbéli jokban osztozni nem kivanunk: mind azon adltal, hogy a tobbi kézottink felosztando

Joszagok harom részekre valo fel osztdsok altal haszon vehetetlenné ne tétessenek a kdnnyebb €s jobb

gazdalkodas folytatasara nézvest meg egyeztiink mindeneknek eltte egymas kozott egyenld akarattal,

nevezetessen én Tolnai Festetits Antal, hogy Topondr mezd varossat és azokat a’ helységeket, és
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uradalom idGsebb Festetics Lajos 1797-ben bekovetkezett halalat kévetGen 6zvegye,
Nagy-Jokai Farkas Krisztina 0Ozvegyi haszonélvezete ald keriilt. Kettejiik
hazassagabdl 5 leszarmazd maradt: Antal, Lajos, az akkor még kiskort Janos,
valamint két lanytestvériik Maria (Nagy Atadi Czindery Pal felesége) és Krisztina
(kés6bb Anton Franz Wratislaw von Mitrowicz und Schonfeld felesége). Az elhunyt
végrendeletében gy rendelkezett, hogy valamennyi, a hagyatékhoz tartozd ingé és
ingatlan az 6zvegye haszonélvezete alatt maradjon annak élete végéig, am az 6zvegy
a hatramaradt hagyaték terheit 6regségére viselni nem akarta, ezért szem el6tt
tartvan orokosei érdekét, 1797. marcius 13-an megosztozott a gyermekeivel és
Ozvegyi jogat csak a toponari ,rezidentionalis hazon” és az ahhoz tartozo kertekben,
istallokon és egyéb hozza tartozd ingatlanokon tartotta fenn.®

Az osztalylevél alapjan a legid6sebb fit, Antal, mint hitbizomanyi 6rokos kapta
Bohonyét és Déget, mig Lajosnak a Harsagyi joszag jutott. A legkisebb, még anyja
gyamsaga alatt allé Janosnak pedig, ha majd az 6roklés bekovetkezik, tobbek kozott
Toponar jutott volna azzal a kotelezettséggel, hogy midon azt kézhez veszi,
testvéreinek a birtok kézbecsli értéke szerinti 2/3 részt medfizetni tartozik.” Janos,
aki id6kozben nagykoruva valt és szabadult anyja gyamsaga aldl, atvette az atyai
hagyatékbdl neki jutott galosfai kastélyt a hiszezer holdat kitevé uradalommal
egyltt és 1809-ben, 28 éves koraban noil vette, az akkor a bécsi udvarban szolgald
«Csillagkeresztes damat”, Zalabéri Horvath Erzsébetet, majd Bécsbdl hazatérvén, az
ifid par Galosfan rendezte be rezidenciajat. Toponar, mivel Nagy-Jokai Farkas
Krisztina még €lt, tovabbra is 6zvegyi haszonélvezet alatt maradt, egészen annak
halaldig, osztozatlan allapotban. Igy sem a kétharmad rész kifizetésére, sem
Janosnak a Toponari kastélyba vald beiktatasara nem kerdilt sor az iratok alapjan.

Janos hazassaga minddsszesen 72 napig tartott, mert az ifju grof az 1809. évi
insurrectio idején elesett Gyornél és hazassaga is magtalan maradt. Az ifji 6zvegy,
Zalabéri Horvath Erzsébet ©zvegyi haszonélvezet cimén bennmaradt férje
birtokaiban és tobbnyire Bécsben, illetve amikor hazalatogatott, Galosfan lakott.
Ozvegyi jogat a s6gorok koziil senki nem vitatta — ezt a per soran az ifji 6zvegy

pusztakat mellyek Zselitzben helyheztettek és Szigeth Varossat Is, a’ mennyiben néhai Festetits Kristof
Ur testamentuma szerint mint a majoratushoz adatott otven ezer forintokon szereztetett joszag
majoratus jussdval birattatnék, drokdssen eltserélem kedves Testvér Otsém uraimékkal Lajossal és
Janossal, mi is Tolnai Festetits Lajos és Janos hasonlo 6rokos csere erejivel az eld szamlaltt Toponari,
Zselitzi és Szigeti majoratushoz tartozo joszagokért kedves testvér urunk Batyanknak engednénk és
altal is adnank Dégh nevid helységet, a hozza tartozo Dég, Etsi €s Fekete pusztakkal, a’ mint marhakkal
és épliletekkel instrualva vagynak, rea fellydl advéan az édes urunk attyank altal szerzett Sopronyi majort
Is olly moddal, hogy azon joszagokat minden hozzd tartozo epliletekkel, szarvas és minden egyéb
marhakkal, méneses, Szilaj és Szelid istallobéli lovakkal, azon kivil a Bibliotécaval és fegyverekkel
egyetemben majoratusi jussal birhassa, s a’ majoratusban léendd successori is birhassak, a’ minthogy
voltaképpen is egymdsnak az elbl szamlalt joszagokat dltal engedtiik és feltseréltiik, semmi mas just
azok €rant tobbé fen nem tartvan, hanem tsak azt a’ melly a majordtusi joszagok érant néhai Tolnai
Festetits Kristof Ur testamentoma szerint reank is haramalhatik.” 1797. marcius 13-an kiallitott
osztalylevél. In: Festeticsek Toponari birtokperének anyagai. Fol. 156. A-B.

6 ,Fent tartvan egyedil 6zvegyi lakdsomnak a Toponari Residentionalis hazat hozza valo eziistel, és hazi
eszkozokkel, Istallokkal, cselédhdzakkal €s kertel egyditt.” 1797. marcius 13-an kidllitott osztalylevél.
Festeticsek Toponari birtokperének anyagai. Fol.154. A-B.

7 Az 1797. oktdber 7-én Festetics Lajos és Janos kdz6tt, utdbbi nevében anyja, Nagy-Jokai Farkas Krisztina
altal tett osztaly. Festeticsek Toponari birtokperének anyagai. Fol. 158.B. — 162.A.
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szemére is vetették — még Ugy sem, hogy a hazassag igen rovid ideig tartott és
gyermektelen maradt.® Az ifju 6zvegy latogatasai alkalmaval Toponaron is elt6ltott
néhany napot, meglatogatva anydsat, aki megengedte neki, hogy borait és
gabonajat a toponari kastély padlasan és pincéjében Griztesse sajat kasznarja altal.?

Amikor Nagy-Jokai Farkas Krisztina haladla kozeledett, fiai, Antal és Lajos - akik
talan szamitottak arra, hogy késébb gondjaik adédhatnak majd - Toponarra mentek
és anyjuk 1817. oktober 2-an bekovetkezett halala utan azonnal birtokba vették a
kastélyt annak tartozékaival egyitt. A kastélyba egy Uj kulcsart helyeztek Bathori
Gyorgy személyében, a cselédeknek pedig megparancsoltak, hogy csak neki
engedelmeskedjenek.  Mivel  sdgornGjiknek  volt ~ Toponaron  néhany
kényvesszekrénye azokban a szobakban, amelyekben toponari latogatasai
alkalmaval férjével, illetve férje haldla utan 6zvegyként lakni szokott volt, azokat
Osszepakoltattak és a szobakbdl kitették, felszdlitva az 6zvegyet egy szabalyszer(
megintéssel, hogy haladéktalanul, legfeljebb tizen6t napon beliil szallittassa el onnan
azokat.1°

Az események ekkor vettek nem vart fordulatot, hiszen az 6zvegy az intésre
valaszként nemhogy nem szallittatta el a szekrényeit, de a sajat és testvére, egyben
teljhatalmi megbizottja, Zalabéri Horvath Imre parancsara, 1817. oktdber 22-én,
mig az 6rokosok az anyjuk eltemetésével foglalkoztak, elkiildte embereit és velik a
sajat galosfai butorait 12 szekérre pakolva Toponarra. A parancs nyoman az ifjd
Ozvegy emberei, a kulcsar tiltakozasa ellenére felfeszittették a toponari kastély
valamennyi szobajanak ajtajat, azokra Uj zarakat tetettek, Nagy-Jokai Farkas
Krisztina butorait és ingdsagait kihordtak az udvarra és gondosan 6sszeirtak, majd a
Galosfardl hozott butorokkal berendezték a kastélyt.!! Az Gzvegy lelakatoltatta a
kastélyt és viszont megintésben felszdlitotta Festetics Antalt és Lajost, hogy az
ingdsagaikat a lehet6 leghamarabb, legfeljebb tizenét napon belll szallitsak el
Toponarrdl, mert azokért 6 tovabb felelésséget nem vallal.'?> Zalabéri Horvath
Erzsébet a tetteit azzal indokolta hogy 6t, mint Festetics Janos hatrahagyott 6zvegyét
a toponari kastély és uradalom 6zvegyi jogon megilleti, hiszen az férjének az
Orokségét képezte és neki minden joga megvolt arra, hogy azt birtokba vegye. 3

8 A csombardi udvari kaplan, Salatnyak Hilarius altal latinul tett tantvallomas kivonata. 1817. november
12. Festeticsek Toponari birtokperének anyagai. Fol. 173-174.

9 Ezt tobb /inquisitio és collateralis inquisitio is megerGsitette, amelyeket Festetics Antal és Lajos kérésére
folytattak le. Tanuk voltak: Lintz Matyas berki szabomester, Ratz Jési kocsis, Soctin Katalin atadi lakos,
Kassits Marton atadi lakos, Rosenfeldt Gaspar geszti kertész, Kovats Ferenc szakacs, Salatnyak Hilarius
csombardi udvari kaplan, Jendl Franciska komorna, Vrainer Rozalia szobalany, Jelits Laszloné Kovacs
Katalin toponari kulcsarné, Bathori Gyorgy kulcsar, valamennyien 6zvegy Festetits Lajosné volt szolgaloi.
Az Ugy tényeirdl felvett megallapitasok szerint erre a kolcsonbsségre , juxta illud proverbium: quod
manus manum lavet” (a kdzmondas szerint: kéz kezet mos) alapjan keriilt sor. Festeticsek Toponari
birtokperének anyagai. Fol. 226. B. — 230.A.

10 1817. oktdber 18-an tett intés Festetits Antal és Lajos altal Zalabéri Horvath Erzsébet és annak szolgaldi,
Nagy Janos tiszttartd és Pecher Jozsef kasznar ellen. Festeticsek Toponari birtokperének anyagai. Fol.
204.B. — 206.A.

11 Ezt bizonyitjak az ligyben korabban emlitett tanuktdl felvett vallomasok. Lasd. 9. labjegyzet.

12 Festetits Antal és Lajos 1817. november 12-én tett megintésére valaszul adott viszont megintés Zalabéri
Horvath Erzsébet részérdl. Festeticsek toponari birtokperének anyagai. Fol. 211. A-B.

13 Kovats Antal somogyi alispanhoz benyuijtott keresetlevél. Festeticsek toponari birtokperének anyagai.
Fol.149-151.
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A per anyagaibol egyértelmien latszik, hogy a késGbbi felperesek, Antal és Lajos
megprobaltdk a pert elkeriilni és megintés utjan, bird altal, majd a varmegyei
kozgylilésen szolitottak fel sdgornGjliket arra, hogy jogsértd tevékenységével
hagyjon fel és Oket bocsassa vissza a toponari uradalom birtokdba. Azt is kilatasba
helyezték egyuttal, hogy amennyiben a megintés nem vezet sikerre, kénytelenek
lesznek az alispanhoz sdgorndjiik ellen keresetet benyujtani.*

A megintés (admonitio), mint a pert megel6z6, perbeli el6késziileti szakaszhoz
sorolt cselekedet, teljesen altalanos és elfogadott eljaras volt a rendi korszak peres
eljarasaban.’®> A leend6 felperesek a nyilvanossag, jelen esetben a varmegye
kozgyilése el6tt figyelmeztették megintés Utjan a leendd alperest, hogy amennyiben
jogsért6é magatartasaval nem hagy fel, perre keril sor.'® A megintés szévege, mint
a Festeticsek peranyagabdl is latszik, a keresetlevél alapjat képezte késobb, azzal
szinte szb szerint megegyezett és hozzacsatoltak a perbeli jegyz6konyvhoz is.

Mivel a megintés sikertelennek bizonyult, Festetics Antal és Lajos kérelmet
nyUjtott be a megye alispanjahoz, Kovats Antal els6 alispanhoz és a kérelmiikhoz
csatoltak tizennégy, a keresetiiket alatdmaszto okiratmasolatot is.'” A kérelemben a
tények ismertetésén tul megjelolték az igényiik jogalapjat is.

A kereset jogi alapjat annak a kérdésnek a vitatasa képezte, hogy vajon az orszag
torvényei szerint az Ozvegyeket megilleti-e 6zvegyi jog olyan 0Osi joszagban,
amelynek férjiik a halala idején nem volt birtokdban, pusztdn varomanyosa volt,
illetve amelyre magtalanul maradvan, gyermekeik nemlétében 6roklési jogon sem
tarthatnak igényt? Felperesek keresetiiket a Harmaskonyv I. rész 98. cimére
alapitottak, tovabba az 1802. évi 21. és 1807. évi 13. tc.-k alapjan kérték a birtokba
valo visszahelyezésiiket.'8

Itt meg kell jegyezni, hogy bar a keresetlevél az 1802. évi 21. tc.-ket emliti,
feltételezhetéen — ahogyan az a kés6ébbi peranyagokbdl is kideril - a felperesek az

% Uo.

15 Huszty Stephanus: Jurisprudentia practica seu commentarius novus in jus Hungaricum, Liber I. Titulus
XXXV. De Admonitionibus, Agriae, Typis Francisci Antonii Royer, 1758, 204. o. Bizonyos perek esetében
az el6zetes megintés kotelezd volt, pl. zalogvisszavaltas, szokott jobbagy visszakovetelése, hitbér,
lednynegyed, jegyajandék atvételére vonatkozd kereseteknél. Bonis Gyorgy — Degré Alajos — Varga
Endre: A magyar birdsagi szervezet €s perjog torténete. Zalaegerszeg, Zalai Nyomda, 1996, 159. o.,
illetve Magyar Jogi Lexikon (szerk. Markus DezsG) Budapest, Pallas, 1898, I. kotet. 80-81.0.

16 A megyei kdzgy(ilés volt a megye f6- és kdznemeseinek az a foruma, ahol az érdekeiket érvényesiteni
tudtak. Az oszmanok elleni haboruk végeztével a megyegyllések is népesebbekké valtak, Somogy
megye kozgylilése a Degré Alajos altal kozolt adatok alapjan a 19. szazad elején kozel 200 f6s volt,
nem véletlen, hogy a Festetics-csalad is, mint Somogy megyében birtokos nemesi csalad, a varmegyei
kozgylilést valasztotta a megintés nyilvanos forumaként. Degré Alajos: Szavazasi rend a
megyegylléseken 1848 el6tt. In: Degré Alajos: Valogatott jogtorténeti tanulmanyok (szerk. Mezey
Barna), Budapest, Osiris, 2004, 182. o.

17 Festeticsek toponari birtokperének anyagai. Fol. 148-233.

8 Hogy juxta primae titulum 98 az dzvegyek tsak azon joszagaikban meg holtt uraiknak maradhatnak,
mellyeket effective birtak. — tudni kell, hogy vidua deficientis is semine in juribus virtualibus mariti sui
in quorum possessorio effective non fuit nec succedat.” Festeticsek toponari birtokperének anyagai. Fol.
214. B. — 215.A. A Harmaskonyv 1. rész 98. cime az 6zvegyi haszonélvezet mértékérdl és modjardl szal,
miszerint az 6zvegyet nem lehet férje vagyonanak haszonélvezetétdl megfosztani, mig 6zvegységben
marad, am a haszonélvezetet, ha a vagyon az ézvegy hitbérét jocskan meghaladja, korlatozni lehet.
Kolosvari Sandor-Ovari Kelemen: Werbdczy Istvan Harmaskdnyve. Magyar Torvénytar, Budapest,
Franklin, 1897, 178-181.0.
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1802. évi 22. tc.-re gondolhattak, mert az rendelkezik az alispan erdszakos
birtokfoglaldkkal szembeni eljarasardl, csakigy, mint az arra épiild, azt pontositd
1807. évi 13. tc. E két torvénycikk szerint ugyanis, ha olyan jészag vagy ingatlan
kertil elfoglalasra, amelynek a birtokos (jelen esetben a felperesek) békés birtokaban
voltak, a sértett fél egyszer(i panaszara az alispan a szolgabird és egy eskiidt
kiséretében, a hely szinén, a felek meghallgatasaval tart vizsgalatot és amennyiben
meggy6zodik a foglalds valdsagardl és torvénytelenségérdl a foglalokat egy év
leforgasa alatt a birtokbdl kiveti és a birtoktdl megfosztottakat a birtokba
visszahelyezi. Ha ezt az alispan békés uton eszkdzolni nem tudna, a megye biztosit
karhatalmat a visszafoglaldshoz, ezért az alispan az eljarasrdl a megyei kozgylilés
szamara koteles jelentést tenni. Az erGszakos foglalassal okozott karok megtéritését
a karosultak per utjan kovetelhették.'® Az 1807. évi 13. torvénycikk 1. és 2. §-ai
megnyitottak az utat az alispan hatarozataval meg nem elégedo félnek arra, hogy
,a visszahelyezé alispan altal netaldn helytelenil megitélt kdrokra, hasznokra €s
koltségekre nézve a maga kartalanitasat karosodasi per czimen, az (gy érdemére
nézve pedig, egylitt a jarulékokkal, visszahelyezési peruton, a lehetd legrovidebb idd
alatt s a birtokon kivili folebbezés megengedésével kereshesse.”?’ A birtokba
visszahelyezett karosultak is indithattak tovabba erészakoskodas miatt és kartérités
végett pert a karokozd, erészakos birtokfoglald ellen.?!

Ahogy az korabban is emlitésre keriilt, a kérelemhez, illetve a keresetlevélhez a
felperesek okiratokat is becsatoltak, amelyekkel allitasaikat kivantak alatamasztani.
Az 1. melléklet az az osztalylevél volt, amelybdl kideriilt, hogy Nagy-Jokai Farkas
Krisztina: ,édes anyank a toponari residentionalis hazot [...Josztalyra nem
botsdjtotta, hanem ozvegyi lako hazanak a bent IEvG mobiliakkal, eziistel, ugy a
residentionalis hdzhoz tartozando cseléd hazakkal, -istalokkal, kertekkel maganak
fent tartotta, és mind ezeket e folyo 1817. esztendbben october 2-én meg esett
haldldig, kovetkezésképpen husz egész esztenddokig bekességessen és maganyossan
birta is [...]7?* A keresethez csatolt 2., 3., és 4. dokumentumok elGzetes tanu
meghallgatasok irasbeli summazatait tartalmaztdk, ezekre a felperesek ,tiszti
vizsgallasok és hiteles vallastétel”-ként utaltak.?® Ezek alapjan vilagossa valt, hogy

191802, évi. 22. tc. 1-3. §§.

201807. évi 13. tc. 1. §.

2 Uo. 2.8.

2 Festeticsek toponari birtokperének anyagai. Fol. 149. A.

23 A deutrumok, amelyekre a tantknak valaszolni kellett: , 1.) Ismerte-e a tani Festetits Jénos urat? Tudja-
€ hogy amikor meghazasodott, hova vitte a feleséget lakni? 2.) Igaz-€, hogy 1817-ben bekivetkezett
haldldig Toponadron végig Ozv. Festetits Lajosné lakott és az istdllokat és cselédhazakat is birta
békességben és azokban senki mas nem parancsolt és az & engedelmével alltak Festetits Janos ur
dzvegyének Zalabéri Horvath Erzsébetnek lovai az istallokban €s ugyanannak engedeélyével némely
cselédhazakat, pinczet és padlast hasznalt? 3.) Igaz-€, hogy valamennyi fia és leanya az dzvegynek az
J engedélyével a kastélyban sajat szobaval birt, hogy mikor megldtogattak 6t mar tudtsk sajat
szobaikat? 4. ) Igaz-e hogy Méltosagos Zalabéri Horvath Imre ur huganak, fent tisztelt Festetits Janos
ur 6zvegyének plenipotentiariussa mindég €s ez valahanyszor a joszagot jott nézni mindenkor a tisztarto
hazhoz szdllott és soha széllast sem vett a kastélyban, ugy ha maga az ifju 6zvegy asszonysag lejott is
Bétsbiil allando maradésa a Galosfai Residentionalis hazban volt és Topondérra tsak azért ment, hogy a
tisztelt dreg asszonysdagot meg létogassa, két harom napnal tovabb Toponarott nem is mulatott. 5.)
Tudja-e a tanu, hogy 6zv. Festetits Janosné a fejds teheneinek hasznat dtengedte az anydsanak és
szalmat a marhaknak és victualekat is adott esztenddnként? 6.) Igaz-€? hogy a boldogult asszonysag a
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”_rr

Festetics Janos a halalat megel6z6en a toponari jészagot, mint tulajdonat soha nem
birta és nem is birhatta, mert azt: ,akdr O, akar egyik koziiliink tsak Ugy vehette
volna kezére, ha azon Eplileteket eldre hitelessen meg bocsliltettvén, azoknak ket
harmad rész drokat a ket testvérjének kész pénzel eldre kifizette volnal...]”** Az 5.
becsatolt irat az alperesnek a felperesek megintésére, a kozgyllés el6tt valaszul
adott tiltakozasat tartalmazza, amely szerint ,,ezen Janos testvériinknek ozvegyje
Méltosagos Szalabéri Horvath Erzsébet Keresztes Dama nem tsak mind ezekre nem
ligyelvén, de még azzal sem gondolvén, hogy [...Jugyan azt maga is meg ismeri, a
middn deficiens férjének volt jussat torvényteleniil magdra ruhaztatni akarvan azt
mondja: hogy meg fogja az emlitett éplileteket botsiiltetni és a successorok
Méltosagos Festetits Antal és Lajos a két harmad rész arat vegyéek folf...]"%° Ez
utébbi valdjaban egy — nem célzatos - beismerés arrdl, hogy Festetics Janos nem
volt birtokaban Topondrnak a haldla idején, hiszen ha Ugy lett volna, az uradalom
felbecsiiltetésére és a kozbecsli érték kétharmadanak kifizetésére az osztalylevél
értelme szerint mar korabban sor kellett volna keriiljon. A 6. és 7. szam alatt
becsatolt dokumentumok el6zetes tani meghallgatasok és bizonyité levelek voltak
arra vonatkozdan, hogy anyjuk halala utan a felperesek Toponarnak nemcsak hogy
a birtokaba jutottak, ,s6t hogy minden erészakodkodastul a tiszteltt 6zvegy és tisztiei
magokat ojjak, nem tsak birdiképpen meg intettik, de a tefkinjt/eJtes nemes
Somogy varmegyére bé adott, s az 6zvegy fundamentum nélkil valo protestatiojat
joval megelézd protestationk €s inhibitionk altal nyilvénsagossan tilalmaztattuk is
Oket”?® A 8., 9. és 10. szam alatt becsatolt dokumentumok bizonyitjak a Nagy-Jokai
Farkas Krisztina halala utan torténteket, hogy az ifju 6zvegy 1817. oktdber 22-én a
toponari kastélyt erGszakosan elfoglalta, a személyzetet és a tiltakozo kulcsart,
Bathori Gyorgydt meghurcoltatta és nyilvanosan kidobatta ,mintha a kastély otet
illetné, - avagy abban a férje maganak két szobakat per expressum fent tartott volna,
és az egyik pintzét, istallonak egy részit, fészert mint tulajdonat uri hatalommal
usualta volna”?” A 11. melléklet a felperesek tiltakozasat rogziti sogorngjiik tette
ellen, mig a 12. melléklet egy bizonyitd levél arrdl, hogy a foglalas er6szakosan és

tiszteltt 6zvegy Festetits Janosné asszonysag kasznarjanak conventiot adott, hogy a gabondjarul,
boradrol és mds holmiériil szamadozzon, és azért anndl dllottak a padlds és a pintze kultsai —
tudomanyaval adja a tanu okat,” Festeticsek toponari birtokperének anyagai. Fol. 217.A. — 218.A. A
tanuk egybehangzdan allitottak, hogy Toponar soha nem volt az ifju par birtokaban, csak latogatoban
jartak ott néha és az, hogy Janosnak kényvesszekrényei voltak a szamara fenntartott szobaban, illetve
gabonaja és bora is Griztetett Toponaron nem jelenti, hogy birtokban lettek volna, hiszen azokat csak
az Gzvegy engedélyével tarthattdk ott és nem maguk hatalmanal fogva. Beszamoltak tovabba olyan
incidensrdl is, amikor az idGs asszonysag kitilttatta fia kocsisat Toponarrdl, amikor az azt merte allitani,
hogy most mar az 6 urai parancsolnak Toponaron. Jucsek Anna Barsi Istvan szOllGsgy6rki notarius
felesége vallotta: ,Arra is emiekezik, a midén Janos ur kotsissa az dreg asszonsag kotsissaval egyszer
dszve veszett és azt taldlta mondani, hogy 6k az urak most, az dreg Asszonysdg azt meg halvan,
zugolodott, mondvan. az enyim mind az istallo, mind a haz abba nékem senki sem parantsol, és ki
akarna tiltani a Jénos dr lovait, €s kotsissat, de a Jénos ur kérésére meg engedett ismét, Janos ur pedig
ezen gorombasagokért kotsissat elkiildotte”. Festeticsek Toponari birtokperének anyagai. Fol. 221.B. —
222.A.

24 Uo. Fol. 149. B.

% Uo. Fol. 149. B.-150. A.

% Uo. Fol. 150. A. — B.

%7 Uo. Fol. 150. B. -151. A.
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jogtalanul tortént. A 13. melléklet tartalmazta a birdi intést, amelyben a felperesek
felszdlitottak az alperest, hogy bocsassa Oket vissza Toponar birtokaba, mig a 14.
melléklet az okozott karoknak és koltségeknek az Gsszeirasat tartalmazta, amelyek
megtéritését a felperesek kovetelték.?8

A benyujtott kereset és mellékletei az alperessel is ismertetésre keriiltek, aki
id6huzas céljabdl nem elégedett meg az oklevél masolatokkal, hanem kifogasolta,
hogy hianyosak és kérte az eredeti osztalylevelek és mas hivatalos iratok birdsag
el6tti bemutatasat is. A kifogasokat kovetden az alispan eskidtje Gtjan, érdemi
valaszadas céljabdl a birdsag elé idézte az alperest, az err6l 1817. december 19-én
Kaposvaron kiallitott jelent6levél szerint.?®
Mivel a per irasban folyt, az alperes is irasban terjesztette el6 a felperesek keresetére
adandd érdemi valaszat. Alperes a valaszban leirta, hogy csalddott sdgorainak
atyafisagos joakarataban és Ugy latja, hogy a kereset sem egyéb, mint ,tsak egyedil
torvényes jussaim erdszakos megtsonkétasara” vald torekvés, majd vitatta
sogorainak az 1802. évi 22. és az 1807. évi 13. tc.-re alapitott kérelmét azért, mert
ezek a torvények ,, valdsagosan meg kivényéak hogy a vissza helyeztetésnek esetében
egyediil a vissza helyeztetendoknek elobbi békességes birtoka hasznaldsa €s abbul
lett erdszakos kizdrdsa szolgaljon fundamentomul.”° Marpedig 6 Ugy tapasztalta,
hogy a felperesek nem voltak a toponari uradalom birtokaban, amikor 6 odavitette
butorait, hanem annak csak varomanyosai voltak anyjuk halalat kovetéen. Raadasul
az 1797-ben felvett osztalylevél szerint, akinek a toponari uradalom jut, azé lesz
majd a toponari kastély is. Mivel a ,, topondri javak egész kiterjedésekben férjemnek
valosagos osztdllydba jutottak és azon osztaly a birtok altal meg is erdsittetett,
valoba nem egyéb észjatéknal azt vitatni: mintha azon épliletek az osztalyba jutott
javak kozepében korre fent hagyattak volna; azokra nézve tehat 6zvegyi jussaimat
tsak kérdésben is venni igen nagy gyengeseg. ”—érvelt az alperes.3! Raadasul allitasa
szerint bizonyitani is tudta, hogy férje és halala utan 6 mint 6zvegy, a toponari joszag
birtokaban volt, azt mint sajatjat hasznalta és a haszonvételekbdl is részesiilt.

A kOzbecs( érték kétharmadanak kifizetésére pedig azért csak most kerlilhet sor,
mert az osztaly alkalmaval a testvérek maguk hataroztak Ugy, hogy igazsagosabb,
ha arra csak Nagy-Jokai Farkas Krisztina halalat kévetGen keritenek arra alkalmat.
Az, hogy tisztjei korabban a protestatioban felajanlottak a kétharmad rész kifizetését
a felpereseknek, nem mas, mint a megbizottak Onhatalmu tllterjeszkedése a
megbizasukon, ,,annyival inkdabb mivel az minden commissiom nélkiil tortént. %2

28 A 13. szam alatt becsatolt megintésrdl és az arra adott valaszrdl kiallitott hiteles oklevelet Somogy
varmegye els6 szolgabiraja, Siklossy Jozsef és a varmegye eskidtje, Szakmary Jozsef jegyzi, 1817.
november 28-ai keltezéssel. Festeticsek toponari birtokperének anyagai. Fol. 209.B.-212. A 14. szam
alatt talalhatd mellékletben a megtéritend6 karok és koltségek Gsszegét 1636 forintban allapitottak meg
a felek, amelyet a bird 679 forintra mérsékelt. Ezek a koltségek magukba foglaljak a perbeli eljaras
valamennyi szakaszaban, igy kiilondsen a tanik meghallgatasa kapcsan kifizetett koltségeket, az eljard
hivatalos személyek koltségeit és az elkergetett cselédek és a kulcsar idékozben kiesett jovedelmének
megtéritését is. Festeticsek toponari birtokperének anyagai. Fol. 212-213.

2 Festeticsek toponari birtokperének anyagai. Fol. 230. A.-B.

30 Uo. Fol. 231. A.

31 Uo. Fol. 232. A.

32 Uo. Fol. 235. A.
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Mivel 6 maga volt az uradalom birtokaban, allitja, hogy Festetics Antal és Lajos
voltak azok, akik azt tole elvették és 6 csak élt a Harmaskonyv 1. rész 68. cime altal
biztositott lehetGséggel és egy éven beliil erGszakkal visszafoglalta a joszagot,
amelynek birtokabdl kivetették.33 SGt, szerinte a felperesek nem is fordulhattak volna
polgari visszahelyezési kérelemmel az alispanhoz, hanem igényiiket a térvény Utjara
kellene adniuk és rendes birdsag elé kellene vinniiik (jelen esetben legalabb a
varmegyei torvényszék elé, ha nem a keriileti tablara egyenesen).

Mindezen allitdsaira tekintettel kérte az alispant arra, hogy az altala benyujtott
tanubizonysagokat authenticaltassa és Ot ,méltdssagos sogoraim (lildézéseitdl!
mentessé tenni; végére ide a H. betl alatt feljeleltt és haszontalanul okozott
koltségeim meg téritéset is eszkozleni méltoztassek. %

Az érdemi valaszhoz csatolt A,B,C,D,E,F,G,H jelzet alatt el6zetesen felvett
tanubizonysagokat is, tovabba az A jelzet alatt egy, Tallian Baltazar masodalispan
altal 1817. december 31-én keltezett hiteles jelentdlevelet arrdl, hogy 6t mint
Ozvegyet elhalt férje birtokaiba, igy Toponarra is 6zvegyi haszonélvezete okan 1809-
ben bevezették.>®> A per anyagabdl kitetszik, hogy tanui, akik tobbnyire el6szor
irdsban nyujtottak be eldre elkészitett vallomdsaikat, amikor a perben kés6bb eskii
terhe mellett felszdlitottak Oket arra, hogy vallomasaikat erGsitsék meg, azt
megvaltoztatva kialltak az 6zvegy mogiil.

A tanGvallomasok meghiteltetését kévetGen az alispan a felperesek javara itélt és
felszolitotta az Ozvegyet a birtok visszaadasara és a felperesek altal becsatolt
koltségek megtéritésére.3®

Az 6zvegy azonban a végrehajtasra kiérkez6 megyebeli kikiildotteket tiszttartoja,
Szorényi Antal Utjan visszalizte és az itélet végrehajtasat megakadalyozva, az
uralkodéhoz fordult kérelmével, 6zvegyi jogainak védelme irant.3” Kérelmének
meghallgatasat a mar felsoroltakon tul arra alapozta, hogy keresztes damaként
bejaratos volt a bécsi udvarba és férje az uralkodd jogainak védelme kodzben esett
el.3® A kozgy(ilési anyagok bizonyitéka szerint az uralkodd a peranyagokat bekérette.
Ez utdbbi irat arra enged kovetkeztetni, hogy Zalabéri Horvath Erzsébet is, pusztan
a bécsi udvari kapcsolataira alapozva csakigy, mint a korszak mas nemesei
reménykedett abban, hogy a rendes fellebbviteli eljarast megkeriilve, kdzvetlenil az
uralkodétol kaphat jogorvoslatot sérelmeire.3® Arrdl sajnos nincs tudomasom, hogy

3 Harmaskoényv 1. rész 68. cim: ,Tovdbbd, ha valamely ember az ilyen fekvijoszagoknak és
birtokjogoknak, amelyek mdsra és nem rea haramlottak, erdszakkal uralmaba tolakodik, behatol vagy
barmi modon beleelegyedik, akkor az, a kinek eme fekvd joszagokhoz 6rokiési hatalma és joga van, azt
a foglalot, egy egész v forgdsa alatt, azoknak uralmabdl erdvel és hasonld erbszakkal is kidobhatja €s
kirekesztheti, Mert e részben erdszakot erdszakkal szabad megtorolni,” Kolosvari -Ovari: i.m.143-145.
0.

34 Festeticsek Toponari birtokperének anyagai. Fol. 235.B. Az authenticata inquisitio kapcsan lasd: Varga
Endre: Polgari peres eljaras a kiralyi curian, 1724-1848/49. Levéltari Kozlemények 39. (1968.) 289-
290.0.

35 Festeticsek Toponari birtokperének anyagai. Fol. 236. A. — 249.A.

36 Uo. Fol. 249. B. — 251.A.

37 Uo. Fol. 251.A.-B.

38 Uo. Fol. 253. A. -255.B.

39 Egészen hasonld helyzetrGl ir a Palffy-csaldad tagjai kapcsan tanulmanyaban Anna Fundarkova.
Fundarkova, Anna: Kéroly Pal Palffy and the Dear ,Familia”: Palffy Family Disputes in the Mid-Eighteenth
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az uralkodd hogyan dontott, am a toponari uradalom késObbi sorsa arra enged
kovetkeztetni, hogy a felperesek javara hozott alispani dontés hatalyban maradt.
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