A legfelsobb biroi forumhoz fordulas joga
torténeti aspektushbhodl, avagy a 160 éve

helyreallitott Kiralyi Curia szervezeti kérdései
Sereg Péter’

A Kdria egy tobb szaz éves multra visszatekintd jogintézmény, amelynek el6dje a Kiralyi Curia
volt. A magyar torténelem eseményei nemcsak az emberek hétkéznapjaiban idéztek el6
valtozasokat, hanem a jogrendszeriink alapvetd szervezeteiben, igy a magyar birdsagi
rendszer cstcsan elhelyezkedd Kirdlyi Curia miikodésében is. A magyar szabadsagharc soran
ideiglenesen felfliggesztett birdsag tobb mint egy évtizedes szlinetelésre lett itélve. Az 1861-
es visszadllitasban az Orszagbir6i Ertekezletnek eléviilhetetlen érdemei voltak, amely
elinditotta az 1867-es kiegyezéshez vezetd hosszu folyamatot.
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The right to recourse to the Supreme Judicial Forum from a historical point of view,
or the organizational issues of the Royal Curia restored 160 years ago

The Kdria is a legal institution dating back hundreds of years, preceded by the Royal Curia.
The events of Hungarian history have brought about changes not only in people's everyday
lives, but also in the basic organizations of our legal system, including the operation of the
Royal Curia, which was at the top of the Hungarian court system. The court, temporarily
suspended during the Hungarian war of independence, was sentenced to more than a decade
of suspension. In the restoration of 1861, the Conference of Chief Justice had inalienable
merits, which set in motion the long process leading to the 1867 Compromise.
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Magyarorszégon ma mar mi sem természetesebb a birdsagi eljarasok soran
annal, minthogy egy polgari peres eljarasban a végso, jogerGs dontést magyar
birdsédg hozza meg. Torténelmiinket vizsgalva azonban kijelenthet, hogy nem volt
ez mindig ilyen magatodl értet6do és természetes. Jelen tanulmanyban a legfelsé birdi
forumhoz fordulds jogat szeretném jogtorténeti szemléleti vizsgalddas targyava
tenni, megemlékezve a Magyar Kirdlyi Curia szervezeti visszadllitdsanak és az
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Orszagbirdi Ertekezlet megtartasanak szazhatvanadik évforduldjardl.

1. A szabadsagharc kovetkezményei a birdsagi szervezetiinkre

Pest 1849. januar 5-ei osztrak elfoglalasat kovetden Alfred zu Windisch-Gratz
igyekezett az iranyitasa ala keriilt teriileteken a Habsburg Birodalom érdekét szolgald
intézkedéseket foganatositani. A magyar legfelsébb bird forum torténetének
vizsgalata soran fontosnak tartom megjegyezni, hogy a foparancsnoknak nem allt
szandékaban az egész birdi kart felelsségre vonni, csak azon tagokat, akik a magyar
kormanyt kovették Debrecenbe.! Erre azonban az egyéb fontosabb teenddk, és a
tavaszi hadjarat sikeri miatt nem volt lehetGsége, hiszen az uralkodé 1849. aprilis
12-én visszahivta tisztségébdl.?

A kovetkez6 hdnapokban a szabadsagharc eseményei kovetkeztében
Magyarorszagon sziinetelt az igazsagszolgaltatds, leszamitva a rogtonitélo
birdsagokat. A Kiralyi Curia 1849. majus 29-én, a szabadsagharc legfels6bb birésagai
pedig junius 30-an fejezték be mikodésiiket. Hlien tiikrozi a kaotikus viszonyokat,
hogy az 1849. junius 14-én kibocsatott Uj birdsagi szervezet alapvonalairdl sz6lé
csaszari rendeletnek a gyakorlatba toérténd atlltetése végett 1851. majus 19-én
Ujabb rendeletet kellett kiadni. Ez a rendelet az egész birodalom teriiletére nézve
~harmadbirdsagként” a bécsi székhely(i osztrak legfels6bb torvényszéket hatarozta
meg,® amely 1848 6ta az osztrak 6rokos tartomanyok legmagasabb birdi forumaként
m{ikodott.*

A magyar igazsagszolgaltatast atalakitd rendelet kihirdetésére 1849. november
10-én kerlilt sor.> Ez a rendelet probalta a régi, elavult rendszer megsziintetése és
az Ujabb bukasa miatt kialakult destabilizalodott helyzetet rendezni.® Az uralkodo
1849. junius 14-ei rendeletéhez hasonldan a haromszint(i birdsagi rendszert tartotta
tovabbra is elénydsnek. Ezen rendszer élén a jogorvoslattal megtamadott magyar
tgyekben a bécsi legfelsObb térvényszék magyar tanacsa jart el.” Ez a magyar tanacs
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azonban hamar elvesztette 6nalldsagat a bécsi legfelsébb torvényszékben,® amely
nem meglepd, hiszen a legmagasabb iranyitd szerv a bécsi székhelyl osztrak
igazsagligy-minisztérium volt.°

A gyakorlatban azonban ez az intézkedés nem jelentett teljes elszigetelddést az
egykori magyar legfelsobb itélkez6i forumtol, hiszen a megsziintetett Hétszemélyes
tabla tobb birdja is a bécsi legfelsébb térvényszéken dolgozott tovabb.?® A Valtd-
feltorvényszék miikodését javarészt a régi tagokkal 1849 végén folytatta. Miikodése
azonban nem volt hosszu életli, mert hataskoére az 6sszbirodalmi szervezetben az
Ujonnan felallitott Pesti Valto és Kereskedelmi Torvényszékhez kerdilt at. ™

Hazank teriletét egységesen atfogd birdsagi forum létrehozasat tudatosan
kerlilve 6t fotorvényszéket hoztak létre — Pest, Sopron, Pozsony, Eperjes, Debrecen
székhelyekkel —, amely fotorvényszékek a Kirdlyi tabla hataskorét kaptdk meg a
kerlleti beosztasoknak megfeleléen.? A fotorvényszékek, mint masodfokd biroi
forumok GtfGs tanacsokban hoztak meg az itéleteket.!®> Az egykori Hétszemélyes
tabla hataskorét pedig a bécsi legfelsébb torvényszék szerezte meg.'* A birodalmi
koézpontositasi torekvéseket mutatta, hogy ezt kovetéen a magyar birdi forumok
haromnyelvi{ pecséteket hasznaltak.

Az osztrak kozpontositott birdsagi rendszer Ujabb megerGsitését jelentette az
1852. marcius 1-jén kelt csaszari rendelet, valamint a birdsagok polgari jogligyekben
valé hataskore és illetékességérdl szold birodalmi ,térvény”®, amely szerint a
csaszari nyiltparancsban felsorolt esetekben harmadfokon a bécsi legfelsGbb
torvényszék jart el.!” Az 1849. november 3-an kelt ideiglenesnek szant rendeletet
felvaltod végleges hatalyu rendelkezés 1854-ben Iépett hatdlyba.

Az 1849 nyaran megszakadt perek iratanyagat a Kiralyi Curia levéltaraba kellett
atszallitani, miutan a Kiralyi Curia volt épuletét el6szor az osztrak csendbrség, majd
a Pesti ,Orszagos” FOtorvényszék kapta meg. Tobb éves levéltari és iratrendezéi
munkat igényelt, mire minden per- és iratanyag a helyére ker(ilt.'®* A még el nem
dontott Ggyekre az Uj birdsagi szervezetrendszerre vonatkozo rendeletben foglaltak
vonatkoztak.'® A levéltar a Kirdlyi Curia egyetlen olyan része volt, amely tulélte az
abszolutizmus bukasanak idejét és megérte a Kirdlyi Curia Ujbdli 1861-es
felallitasat.2
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2. Az Orszagbiréi Ertekezlet, és a Kiralyi Curia Gjbéli felallitasa 1861-ben

Az 1860. oktober 20-an kiadott?' ,csaszari diploma” Magyarorszag alkotmanyos
helyzetét igyekezett visszaallitani??, azaz az 1848. évi marciusi térvények figyelmen
kivil hagyasaval az azt megel6z6 allapotot tekintette mérvadonak.? Csakhogy ez a
rendelkezés teljes mértékben szembement a polgari szemléletet koveto
valtozasokkal, amelyek probaltak a rendi kotottségektdl, és a rendi korszakra
jellemzd intézményektSl megtisztitani a hazai jogrendszert.?* Ezt a fajta kettGséget
az uralkodd is érezte, ezért tartotta sziikségesnek egy olyan testiiletnek az
Osszehivasat, amely megprobalta volna orvosolni az itélkez6i hatalom altal hasznalt
jogszabalyok tobb jogforrasbdl valo 6sszetétele miatt sziiletett kaotikus allapotot.

Ferenc Jézsef az Oktoberi diploma kiadasaval egy idében bard Vay Miklés magyar
kancellarhoz kéziratot is intézett, amelyben igy fogalmazott: ,szandékom
Magyarorszagom 0Osszes tOrvénykezési Ugyét ismét ezen orszag hatarai kozé
viszszahelyezni”.?> A diplomaban foglaltakhoz hiven megtortént a Hétszemélyes tabla
tagjainak kinevezése januar 22-én, amely kovetkeztében ismét Magyarorszagon
sziilethettek meg a legfelsébb birdi dontések.2®

A bizottsag vezetésével grof Apponyi Gyorgydt biztdk meg, aki az Oktoberi
diploma kihirdetését kévetGen orszagbirod lett.?” Az Orszagbiroi Ertekezletre hatvan
személyt hivtak meg, hétszemélynokoket, ligyvédeket, birakat, egyetemi tanarokat,
és mas elismert jogtuddsokat valamint orszagos méltdsagokat.?® A valasztmanyt az
orszagbird 1861. januar 23-ara hivta 6ssze.?® Az uralkodd azzal kivanta gyorsitani a
Jtanacskozmanyt”, hogy az abszolutizmus sziilte jogi megoldasok addig maradtak

2L A Pallas Nagy Lexikona, XIII. kétet, Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1896 (a
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Veres), 422. 0.

2 (kross Balint: Altaldnos Magyar Polgari Maganjog az 1848. évi tdrvényhozas és az Orszagbirdi
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hatalyban, amig a végleges tervezeteket el nem készitette a bizottsag.*

Az elndk nyitdbeszédében kijelentette, hogy az Orszagbirdi Ertekezlet egyik
legfontosabb targya a Kiralyi Curia visszaallitasanak kérdése.3! Térténelmi esemény
kovetkezett be mar rogton az lilés megnyitasat kdveté napon, ugyanis az Orszagbirdi
Ertekezlet 1861. januar 24-én kimondta a Kirdlyi Curia visszadllitasanak elvét,3?
azaltal, hogy egyhangulag megszavaztak a Kiralyi tabla visszaallitasat3? az 1848 elotti
allapotokat alapul véve. A Kiralyi Tablat az 6t kerlleti fétérvényszék helyére kivantak
visszaallitani nyolc alland6 tanaccsal.?* A javaslat Ujdonsagot is tartalmazott a régi
allapotokhoz képest, ugyanis minden kiralyi tablai el6add bird mellé rendes fizetéssel
rendelkezd kiralyi tablai jegyz6 kinevezését ajanlotta.

A Kiralyi tabla visszaallitasaval tizenkét évig tartd kényszer(i sziinet utan ismét a
Kiralyi Curia mint orszagos illet6ségli szerv lett a hazai birésagi rendszer legfelsébb
foruma.3® A Kiralyi tabla és a Valto-feltorvényszék végleges szervezésére azonban
aprilis 3-ig varni kellett.”

A visszaallitott Kiralyi Curia els6 Ulését Uinnepélyes keretek kdzott Apponyi Gyorgy
orszagbird elnoklete alatt tartotta meg 1861. aprilis 3-an%, ahol a Kirdlyi tabla
elndkének és egyben kiralyi személynoknek Melczer Istvant, a Valto-feltérvényszék
elnckének pedig Zsoldos Ignacot nevezték ki. Az alsobb szintli férumok részére
korlevelet kiildott ki az orszagbird, amelyben tudatta, hogy majus 1-t6l a magyar
tgyekre nézve megsziinik a bécsi legfelsGbb torvényszék hataskore.

Az értekezlet tizennyolc teljes Ulést kdvetéen® 1861. marcius 4-re készilt el a
végleges tervezettel,** amelyben az 1848 el6tti magyar torvények és a
neoabszolutizmus idején kibocsatott osztrak csaszari nyiltparancsok 6sszhangjat
probaltdk megteremteni.*> A tervezetet a visszaallitott Hétszemélyes tabla altal
kiild6tt bizottsag egységes formaba ontétte.*

Hosszas egyeztetéseket kéveten Ferenc Jozsef beleegyezett abba, hogy az igy
elkésziilt tervezetet az orszaggylilés vitassa meg, és dontson a sorsa feldl.** Igy
torténhetett meg 1861. majus 4-én, hogy kisérblevelével egyiitt kildte el Apponyi
Gyobrgy orszagbird az Orszagbirdi Ertekezlet altal javaslatba hozott Ideiglenes
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Torvénykezési Szabalyokat a Képvisel6haz elndkének.* A javaslat tovabbi utjanak
bemutatasa el6tt azonban érdemes roviden kitérni az értekezlet névadd kozjogi
méltdsagara, az orszagbirora.

3. Az orszagbiroé

Hazankban kiemelt fontossagu tisztség volt az orszagbiréi méltdsag, amelynek
ismertetése a legfelsbbb magyar itélkez6i férumhoz vald kapcsolata miatt sem
érdektelen.

Az orszagbir6 — judex curiae regiae* — a nadort rangban és méltésagban kéveto
tisztség.” ,Osi alkotmanyunk egyik legrégibb intézménye”8, elnevezése 1234-t0l
kezdve valtozatlan formaban maradt fenn*, és mar az Aranybulla is ilyen formaban
emliti.>® A torténeti fejlédés és az ligyek gyarapodasa kovetkeztében az 1723. évi
XXIV. torvénycikk alapjan a nador tavollétében a Hétszemélyes tabla elndki posztjat
is betoltotte.>

Az orszag masodik rendes biraja volt a nadort kdvetve,*? a felsGtablan a nador
utan els6 hely illette meg.>3 A nador altal meghozott itéleteket az orszagbird koteles
volt atnézni és fellilvizsgalni. Gyakran el6fordult azonban az is, hogy az orszagbird
altal elbiralt Gigyeket az uralkoddhoz terjesztették fel, aki azt vagy megsemmisitette,
vagy helybehagyta.>* Az orszagbird kotelezo erejli birdi parancsokat adhatott ki, de
ezen jogkorének megsziintetése utdn a magyar birdsagi rendszeren beliil
jelentGsége csokkent.>>

A méltdsag kiralytol vald fliggoségét és bizalmi jellegét mutatta, hogy kinevezését
a kirdlytdl kapta, hivatali eskiijét neki tette le.>® Az orszagbirdi hivatalt az udvar altal
ismert személy kaphatta meg, 1790 és 1848 koz6tt minden, ezt a tisztséget betdltd
személy korabban Bécsben szolgalt.>” 1795-ig minden orszagbirdi tisztséget betolto
személy grofi rangban volt.>® A Habsburg uralkodok regnalasa alatt évi fizetésiik volt,
amely 1546-ban 1000 forint, 1567-ben pedig mar 1500 forint volt.>®
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54 Fraknoi Vilmos: A nadori és orszagbirdi hivatal eredete és hataskorének torténeti kifejlédése, Pfeifer
Ferdinand Nemzeti Kényvkereskedés, Pesten, 1863 (a tovabbiakban: Frakndi), 148. o.

%5 Suhayda, 28. o.

%6 Okross, 77. o.

7 Varga, 1974, 189. o.

58 Mendelényi, 8. o.

%9 Fraknoi, 153. o.
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A nador haldla esetén — ha a kirdly akadalyoztatva volt — a nadorvalaszto
orszaggylilés egybehivasa szintén az orszagbird feladata volt.®® Az okiratok
hitelesitése az orszagbird sajat hivatalos pecsétjével — sigillum nostrum, mint judex
curiae orszagos méltésag rendelkezett pecséttel®! — tortént meg,®? amelyhez az
orszagbird eredeti aldirdsa is sziikségeltetett egyetlen kivételtdl eltekintve
torténelmiink Osszes orszagbirdjara nézve. Kohary Istvan volt az az orszagbird,
akinek nem kellett aldirasaval ellatnia a hivatalos iratokat, tekintettel arra, hogy a
torok ellen vivott harcok soran a jobb kezét elvesztette.®3

Az 1848-ban bekovetkezett valtozasok eredményeként az orszagbird a
tovabbiakban csak a Hétszemélyes tabla elntke volt, hiszen ekkor kertilt felallitasra
az Igazsagigyi Minisztérium is.%* Az orszagbirdi jogkor jelentds része ugyanis az
igazsagligy miniszter jogkorébe keriilt at. Az orszagbird a hivatalos pecsét
hasznalataval felel6sséget vallalt az altala lepecsételt okiratban foglaltakért, de az
1848. évi III. torvénycikket kovetGen ez a feleldsség az igazsagigyi minisztert
terhelte, aki alairasaval vallalta ugyanezt.®> A polgari korszakot megel6z6 utolso
orszagbird Id. Mailath Gy6rgy volt.56

1839-ben az orszagbird éves fizetése 14.000 forint volt, amely tovabbi 6.000
forint potlékkal egésziilt ki.®” Figyelembe véve, hogy az 1848. évi V. térvénycikkben
foglaltak alapjan mar évi szaz forint Osszegl jovedelem felett rendelkezett
valasztdjoggal a huszadik életévét betoltétt magyar allampolgarsagu férfi, ez a
20.000 forint magas Osszegnek volt tekinthetd.%® Az 1849-es aprilisi torvények
kovetkeztében megsz(int az orszagbirdi tisztség.®

Az orszagos méltdsag visszadllitdsara 1860. oktober 20-ig kellett varni, amikor
Apponyi Gyo6rgy lett az orszagbird,”® miutan Cziraky Janos visszautasitotta a felkérést
eme tisztség betoltésére.”t Az Orszagbirdi Ertekezlet utan az orszagbird — a nadori
szék betéltetlensége miatt, valamint az igazsagiigy miniszter hianyaban — kezében
koncentralddott az igazsagiigy legfelsébb iranyitasa.”? Apponyi Gyorgy 1862 végén
JKiegyenlitési tervet” készitett,”> amely az 1848 el6tti allapotokhoz nyult vissza.”* A
tervezet szolt a k6zOs Ugyekrdl, hangsulyozta a jogfolytonossag elvét, a magyar

60 CIH., 1608. évi III. torvénycikk

61 Fraknoi, 152. o.

62 MIL. V,, 717. o.

63 CIH., 1715 évi XXIX. torvénycikk 2. §

64 CIH., 1848. évi II. térvénycikk 14. § f) pont; lasd még: Bénis —Degré — Varga, 95. o.; Stipta, 108. o.;
Varga, 1974, 132-133. o.; VU., 1861/6, 61. o.

65 CIH., 1848. évi III. térvénycikk a fliggetlen magyar felelGs ministerium alakitasarol, 18. §: ,Mindegyik
minister azon rendeletért, mellyet alair, felelésséggel tartozik.”

% Varga, 1974, 189. o.; lasd még: Mendelényi, 8. o.

57 Fraknoi, 153. o.

8 Sereg — Koncz, 60. o.

% MIL. V,, 717. o.; lasd meg Sereg — Koncz, 61. o.

70 Suhayda 4. 0.; lasd még: VU., 1861/6, 61. 0.; MIL. V,, 717. o.

71y, 1861/6, 61 0.

72 Varga Veres, 423. o.

73 In. Vasarnapi Ujsag, Pest, 1899. marcius 5., 46. evfolyam 10-ik szam (a tovabbiakban: VU., 1899/10),
157. 0. Mallath Gyorgy tarnokmester, bard Sennyey Pal és Urményi Jozsef kozremukodesevel

74 Uj Magyar Eletrajzi Lexikon, Fészerkeszt8: Markd LészI6, 1. kétet A-Cs, Magyar Kényvklub, Budapest,
2001 (a tovéabbiakban: UMEL. 1.), 181. o.
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korona orszagainak terileti helyreallitasat, valamint a Bécstdl fliggetlen magyar
minisztériumok fontossagat.”

Az uralkodd 1863 aprilisaban a tervezettel kapcsolatban nemtetszésének adott
hangot, midén Apponyi Gy6rgyct levaltotta az orszagbirdi tisztségébdl.”® 1867-et
kovetéen”” a tisztséghez kapcsolddé kozjogi jelent8ség fokozatosan csokkent,
kés6bb a SemmitGszék elntke,”® majd pedig a Semmitdszék és a Legfébb ItélGszék
egyesitése utan 1881-tdl a Kiralyi Curia elndke toltétte be az orszagbirdi méltdsagot
Ifj. Mailath Gydrgy személyében.” 1871-ben az orszagbird keresete 14.000 forint
volt, amely 8.000 forint6sszegl rendes fizetésbdl,® és 6000 forintnyi pdtlékbol
tevédott ossze.8!

A tényleges biraskodastdl vald elvalasztasat kovetden az orszagbird a Férendihaz
Orokos tagjava valt,® valamint a kiraly korondzasakor a jogar vivGje volt, 83 egészen
1944-ig.84

4. Az Ideiglenes Torvénykezési Szabalyok Kiralyi Curiara vonatkozo
részei, és annak fogadtatasa az orszaggyililésben

Az Orszagbirdi Ertekezlet &ltal megdllapitott tervezet sorsdnak targyaldsat az
Orszaggylilés Képvisel6hazaba valod atkiildésnél hagytam abba. A kdvetkezékben az
atkuldott javaslat legfébb birdi forumra vonatkozo részeit szeretném ismertetni, majd
ennek az orszaggy(ilésben vald fogadtatasat.

A birdsagi szervezet tekintetében a tervezet megalkotdéi az 1848 el6tti
allapotokhoz nyultak vissza. A fent leirtaknak megfeleléen visszadllitasra kerilt a
Kiralyi tabla, amely azt a hataskorét kapta vissza, amellyel a neoabszolutizmust
megel6z6 idészakban is rendelkezett. A Hétszemélyes tabla is hasonldan sziiletett
Ujja, azt a valtozasat leszamitva, hogy most mar nemcsak a valté-, hanem a fenyito-
és az Urbéri Ugyek intézése is kiilon szakosztalyokban tortént, meghatarozott biroi
létszammal.® Fellebbezett ligyeket tekintve tovabbra is a Kiralyi tablahoz, majd a
Hétszemélyes tablahoz, vagy az egyiittes lilések esetén a Kirdlyi Curiahoz lehetett

7 VU., 1899/10, 158. o.

76 UMEL. 1., 181. o.

7 Varga — Veres, 423. o.

78 CIH., 1868. évi LIV. térvénycikk

79 CIH., 1881. évi LIX. torvénycikk 101. §: ,A jelen torvény hatalybaléptének napjan a magyar kiralyi Curia
két osztalya egyesittetik. Addig, mig a magyar kir. Curia szervezése irant a torvényhozas intézkedik, a
magyar kir. Curia all az orszagbirdbdl, mint elnokbdl...”; lasd még: Sereg — Koncz, 62. o.

80 MIL. V, 717. o.

81 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar, Budapest, K 620 SemmitGszéki elnoki iratok 1869-1881, 1.
csomo L. kutf6 1869-1870, 1870/22. irattari jelzettel ellatott iratkGteg 1. sorszamu irata, 2. o.; lasd még:
Fraknoi, 153. o.

82 CIH., 1885. évi VIL. torvénycikk 4. §: Az altaluk viselt méltdsag vagy hivatal alapjan és annak tartama
alatt tagjai a férendihdznak: az orszag zaszldsai s a pozsonyi grof; a két koronadr; a fiumei
kormanyzd; a kiralyi Curia elnbke, masodelndke és a budapesti kirdlyi itélGtabla elndke.”

83 Pallas XIII., 547. o.; lasd még: MIL. V., 717. o.

8 Pomogyi, 854. o.

85 Az Orszagbiroi Ertekezlet altal javaslatba hozott Ideiglenes Torvénykezési Szabalyok 1861., Nyomatott
Trattner-Karolyinal, Pesten, 1861 (a tovabbiakban: ITSZ.), 11. o.
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ezen beadvanyokat benyujtani.®®

Apponyi Gyorgy orszagbird az altala atkildott tervezet targyalasanak idopontjat
1861. junius 17-re hatarozta meg a Képvisel6haz szamara,®” a nyomdai késlekedés
miatt azonban nem jutott id6ben minden képviselének a tervezetbdl, ezért az llést
junius 20-ara tették at.8 A kovetkezOkben a XLVII. és a XLVIII. orszagos Ulés azon
eseményeinek bemutatdsa kovetkezik a Képviselohaz Napldja alapjan, amelyek a
legfébb birdi forumra vonatkoznak.

1861. junius 20-an délel6tt tiz ératdl kezdetét vette a tervezet targyalasa a
Képvisel6hazban. A Képviselohaz Elndke szolasra kérte fel azon képviselbket, akik
véleményliknek hangot kivantak adni. Ezzel kezdetét vette a két napig tartd
vitatkozas a tervezetrdl.

Pap Mor képvisel6 problémat latott abban, hogy a magyar maganjog jelentds
része nem irott formaban, hanem csak szokasjogi Uton érvényesiiltek. Tudataban
volt, hogy ezen szabalyok sem lehetnek térvénnyé, hiszen erre sem az orszaggydilés,
sem pedig az uralkodé nem volt képesitve ebben az idében. Véleménye szerint a
sirgetd kozszilkség altal ezen szabalyokat az orszagos hatdsagok is alkalmazni
fogjak és szokasjogi Uton fognak elterjedni az egész orszagban.®® Ezzel a mondataval
megfogalmazta az egész tervezet lényegét, és egyben a jovoben bekdvetkezett
dolgokat is megjosolta.

Haldsz Boldizsar szerint mivel nincs ,koronas kiralyunk”, ezért a kisegitd szabalyok
nem valhattak torvénnyé, és igy kotelez6 erével sem birtak volna. Sokan érvelhettek
amellett, hogy végs6 fokon a Kiralyi Curia egységet alakithatott volna ki, de ez csak
a legfels6bb birdi szinten valdsult volna meg, amely azt jelentené, hogy a Kiralyi
Curidhoz el nem jutd ligyek tekintetében nem érvényesiilt volna ez az elv. Személy
szerint az 1848 el6tti allapotokhoz vald visszatérést tartotta Grvendetesnek.®® A
korabeli Ujsagok éles kritikaval illeték azon képviselket, akik a Haldsz Boldizsar féle
nézeteket vallottak, hiszen a fejlédéstol lemaradni nem lett volna tanacsos, a régi
elvekhez ragaszkodni pedig észszer(itlen és sziirredlis egy, a pozitiv jogra
tdmaszkodd orszagban.

Sokan kiabaltak koézbe a felszdlalok beszédébe, hogy ,szavazzunk”, annak
ellenére, hogy a tervezetet fel sem olvastak a haz el6tt, gondolvan a képviselok ugy
is elolvastak azt.?! Az elh(iz6d6 beszédek miatt a tervezet vitdja masnapra is atnyult.
A jUnius 20-ai Ulést délutan negyed haromkor zérta be az elndk.

A masnapi Ulést tiz érakor nyitotta meg az elndk. Ervelések sora kovetkezett,
amely az egyik félnél elényként volt jelen, azt a masik hatranyként hasznalta fel.
Tisza Kalman szerint a semmittevésnél minden jobb. A kétes esetekben jobban
megbizott egy elfogadott javaslatban, mint az Gjbol megalakitott Kirdlyi Curia

8 [TSZ., 14. .

87 Berzeviczy III., 267. o.

8 Az 1861. év april 2. pesten egybegyiilt orszaggylilés Képvisel6hazanak Napldja., Szerkeszti: Hajnik
Karoly, Masodik Kotet, Landerer és Heckenast Tulajdona, 1861 (a tovabbiakban: Képvisel6hazi Napld
1861.), 158. o.

89 Képvisel6hazi Napld 1861., 161-162. o.

90 Képvisel6hazi Napld 1861., 163-165. o.

91 Képvisel6hazi Napld 1861., 178. o.

92 Képvisel6hazi Napld 1861., 180. o.
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itél6képességében.®® Kubinyi Ferenc szintén a javaslat elfogadasa mellett volt.**
Lathatd, hogy a Képviselbhazon beliil is hatalmas a szakadék volt az ellenzok és a
tdmogatok kozott, nemcsak a tervezet, hanem az Ujbdl felallitott Kiralyi Curia
tekintetében is. Nem tudtdk eldonteni kiben bizhatnak és kiben nem a tizenkét évig
tartd hallgatast kovetéen, amely mint arnyék vetiilt ra a hazai politikai szintérre és
kozéletre.

A vita lezarast kovetGen a kettGszazhuszonketté6 leadott szavazatbol
szazbtvenkettd igen és hetven nem aranyban elfogadtak a tervezetet,® amely igy
atkeriilhetett a Férendihazba. Erdekesség, hogy minden forras, amellyel talalkoztam
az elfogadas datumaul junius 22-ét adja meg,® holott a Képvisel6hazi Napld adatai
alapjan a szavazas junius 21-én tértént meg,*” csak a jegyz6kényv a masnapi tlésen
»~megerosités végett felolvastatott”.

A Forendihaz is elfogadta a tervezetet jllius 1-jén,*® kimondvan a XIII. Ulésén,
hogy a magyar torvények visszadllitatnak, amelyek azonban mar nem
alkalmazhatdéak, azok helyett ,az Orszagbirdi Ertekezlet munkalatat ideiglenes
kisegité gyanant hasznalhatonak tekinti”.*® Ezt kévetden az uralkodd is jovahagyta
az orszaggylilés mindkét haza altal elfogadott Ideiglenes Torvénykezési
Szabalyokat. 1%

5. A Kiralyi Curia miikodése az Orszagbiroi Ertekezletet
koveto években 1867-ig

A Kirdlyi Curia 1861. jdlius 23-an tartott teljes Glésén kijelentette, hogy az
Orszagbiroi Ertekezlet altal javaslatba hozott Ideiglenes Torvénykezési Szabalyok
»Kisegité gyanant” alkalmazhatdak, amig egy alkotmanyos keretek kozott Gsszelilt
orszaggy(ilés nem alkot Ujabb szabalyokat,'® azokat ,allando zsindrmértékiil
tekinti”.1%2 Az uralkod6 altal a Kiralyi Curidhoz 1861. november 5-én kelt leiratdban
igy fogalmazott: ,mind a Curia, mind a térvényhatésagokban mikodd
torvényhatdsagi kozegek, hivatasukat az Orszagbirdi Ertekezletnek altalunk
szentesitett hatarozatai szerint teljesitsék”.1%3

Annak ellenére, hogy nem torvények, ezek a szabalyok az orszagbirdnak, mint
orszagos nagybirénak és a Kirdlyi Curianak tekintélye miatt mégis kételezGen
kévetends elvekként mutattdk az utat az alacsonyabb szint(i birdi forumok

93 Képvisel6hazi Napld 1861., 193. o.

%4 Képviselhazi Napld 1861., 194. o.

% Képviseléhazi Napld 1861., 197-198. o.

% ITSZ., 76. o.; lasd még: Suhayda, 4 o.; Pallas XIII., 547. o.; Wenzel Gusztav: A magyar és erdélyi
maganjog rendszere, 1. kotet, A Kir. M. Egyetemi Nyomdabdl, Buda, 1863 (a tovabbiakban: Wenzel,
1863), 85. o.; Okréss, 13. o.

7 Képviselhazi Napld 1861., 181-200. o.

% ITSZ., 76. 0.; lasd még: MIL. V,, 718. o.; Suhayda 4. o.

99 Okréss, 13. o.

100 Wenzel, 1863, 85. o.

1011757, 3. 0.

102 Bkréss, 13. o.; lasd még: Darak, 5. o.

103 MIL. V., 718. o.; lasd még: Wenzel, 1863, 86. o.
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szamara.'%* Szilard jogforrasként szolgaltak mindazon esetekben, amikor nem volt
megfeleld torvényi rendelkezés az adott (igyre nézve, mindaddig, amig a hianypétld
torvény meg nem sziiletett a szabalyozandé targykoroket tekintve. 105

Az 1861-ben hatalyba lépett j rendelkezések alapjan a Kiralyi Curia tovabbra is
harom alkotdrészbdl allt: a Hétszemélyes tablabdl, a Kiralyi tablabdl, és a Valto-
feltorvényszékbol. A Kirdlyi tabla birdinak szama 1860-at kdvetden negyvennyolc
volt. Az egyes lgyek tekintetében az érvényes hatdrozathozatalhoz kilenc bird
egylttes jelenléte szikségeltett.'% Az 1864. augusztus 23-an tartott curiai teljes
Ulésen kihirdetett udvari rendeletet kdvetéen azonban csak a kiemelt jelentdségli
polgari és biintet6 Ugyek esetében maradt meg a kilenc tagbdl allé tanacs,
egyébként ot- és hétfGs tanacsban liléseztek a Kiralyi tablan. 17

Az emlitett negyvennyolc birdi allds azonban nem azt jelentette, hogy
negyvennyolc curiai biréd dolgozott a Kirdlyi tablan. Kiilonb6z6 okokbdl kifolydlag
szinte sosem dolgoztak mind a Kiralyi tablan, hiszen egyes tagjait a varmegyékbe
vagy a kancellariahoz helyezték at ideiglenesen. % Az el6ado birdk szamat 1864-ben
Otvenegyre, egy évvel késébb hetvenegyre, majd 1866-ban hetvenkettére emelték
fel, 109

Az uralkodd a befejezetlen ligyek sokasaga kovetkeztében a 16496. szamu, 1862.
oktober 12-én kelt leirataban elegenddnek tartotta az egy elnokbdl és hat birdbol
allé tanacsban vald itélethozatalt.!'® Az tanacselntkok akadalyoztatasa esetén a
targyalas vezetésével a legidésebb UiInckok voltak megbizva.!'! A Kiralyi tabla
hataskore a korabban ismertetekhez képest nem valtozott, a fellebbvitel tovabbra is
a Hétszemélyes tablahoz tortént.!'? A Kiralyi Curia Uj tanaccsal egésziilt ki az 1862.
junius 12-én kelt 9424. szaml uralkoddi leirat kovetkeztében, amely ugy
rendelkezett, hogy azon ligyekben, amelyekben a Hétszemélyes tabla halalos itéletet
hozott a Kiralyi Curia altal kialakitott kegyelmezési tanacs véleményezze ezt, és csak
ezt kovetben kiildték tovabb az uralkodonak a magyar kiralyi kancellaria altal. 3

A Valto-feltorvényszék tovabbra is a hozza fellebbezett valté-, kereskedelmi- és
csodligyekben itélkezett masodfokon, személyzete egy elntkbdl és hat birdbdl allt.
Az egyes Ulgyekre nézve érvényes hatarozathozatalhoz az elndk és négy bird
egylttes jelenléte sziikségeltetett.!1* Az itt szlletett hatarozatok ellen jogorvoslattal

104 Wenzel, 1863, 86. o.

105 pallas XIII, 547. o.

196 Suhayda, 25. o.

97 Varga — Veres, 424. o.

198 T@rvényhozasi s Torvényszéki Csarnok, Kiadd tulajdonos és felelGs szerkesztd: Szokolay Istvan,
Nyomatott Kocsi Sandor altal, Pesten, 1865, Hetedik évfolyam, 3. szam, 1865. januar 10., kedd (a
tovabbiakban: Torvényhozasi Csarnok 1865/3.), 11. o.

109 Jogtudomanyi K6zI6ny s mellékletll a M. Kir. Curiai itéletek, Pest, 1867. februar 10., Masodik évfolyam,
6. szam (JK. 1867/6.), 26. o.

110 Figgelék az ideiglenes torvénykezési szabalyokhoz: az Uj torvénykezési rendszer behozatala ota
kibocsatott szabalyrendeleteknek hiteles adatok nyoman Gsszeallitott teljes gyljteménye, Els6 kétet,
Heckenast Nyomdaja, Pest, 1864 (a tovabbiakban: FITSZ.), 58-59. o.

11 Syhayda, 25. o.

112 Syhayda, 26. o.

13 FITSZ., 18-19. o.

14 Varga — Veres, 425. o.
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élni a Hétszemélyes tabla valtdosztalyahoz lehetett,!®> amely 1864-ben a hozza
fellebbezett mind az 6tszazotven lgyet elbirdlta. A Valto-feltorvényszéktdl torténo
fellebbezés esetén a Hétszemélyes tabla valtdligyekben hét tagl tanacsban jart el. 11
Ugyanebben az évben a Valtd-feltorvényszék 5726 darab elintézett és harmincnégy
maradék Uggyel rendelkezett.''” Tekintve ezeket az Ugyszamokat évi kétszaz
Ulésnappal szamolva a Valto-feltorvényszék atlag napi huszonnyolc tigyet biralt el, a
Hétszemélyes tabla valtdosztalya pedig harom Ugyet.

A Hétszemélyes tabla tagjainak szama tovabbra is valtozatlan maradt,
hatarozatait az Ugyek tipusatol fiiggéen eltéré szamu birdkbdl all6 testiiletekben
hozta. Tizenegy birdbdl alld testliletben hozta meg a hatarozatokat az Urbéri
tagositasi és valoperekben, valamint az U(jabb hazasulas céljabdl inditott
#halottnyilvanitasi” ligyekben. Ezen lgyeken kivil egy elnokbdl és hat birébdl allé
tanacsban itélkezett.!1® A két tabla egylittesen az 1864-es esztendGben tébb mint
27.000 Ugyet biralt el, minddssze tizennégy Urbéri ligyet hagyva a kovetkez6 évre. 11
1865-ben a Hétszemélyes tablan 26.807, a Kirdlyi tablan pedig 6.500 ligyet intéztek
el, az 1866-0s esztendében pedig a két tabla altal elintézett Gigyek szama Gsszesen
meghaladta a 33.000-et.'?0

Ezeket a szamokat figyelembe véve lathatjuk a felsGbirdsagaink tulterheltségét.
Ha az év minden napjan targyaltak volna, akkor naponta atlagosan kilencven lgyet
targyaltak volna le, mivel azonban csak az (ilésszakokban targyaltak, igy az egyes
Ulésnapokra jutd ligyek szama joval meghaladta a masfélszazat. Lathato, hogy a
valtélugyekben eljaré felsébirésagokhoz képest jelentés mértékben tdlhaladta a
Hétszemélyes és a Kiralyi tabla ligyszama azt az ligyszamot, amelyre még azt lehet
mondani, hogy érdemi targyalasokat tartva minden birdé mérlegelte az adott tgyet.
Ne felejtsiik el, hogy voltak olyan tigyek, amelyeket a felek kérelme nélkiil is tovabb
kellett kiildeni a fels6bb birdsagok szamara, ezen ligyek tekintetében gyakorta csak
a jovahagyas tortént meg legfelsébb szinten.

A fentiek alapjan azt a megallapitast lehet tenni, hogy bar a Kiralyi Curia mint
magyar legfelsébb birdsag visszaallitasra keriilt az 1860-as évek elején, a hatékony
miikodés jogszabadlyi hatterét ekkora azonban még nem sikeriilt megteremteni.
Ehhez a masodik felelés magyar kormany kinevezésére, majd az Uj igazsagugyi
miniszter, Horvath Boldizsar aldozatos munkajaig kellett varni, akinek kdszonhetéen
elkésziilt az 1868. évi LIV. torvénycikk a polgari torvénykezési rendtartas
targyaban.'?
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116 Varga — Veres, 425. o.

17 Térvényhozasi Csarnok 1865/3, 11. o.
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