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Tanulmanyomban a végrehajtdas megszintetése és korlatozasa iranti perek kialakulasat
mutatom be az 1800-as évektdl kezdve egészen napjainkig. Birdsagi titkarként munkam soran
rendszeresen talalkozom olyan végrehajtas megsziintetésére iranyuld kérelmekkel, amelyek
arra engednek kovetkeztetni, hogy a kérelmet el6terjeszték nincsenek tisztaban azzal, hogy
mikor is van helye a végrehajtasi eljarasnak nemperes és peres eljarasban torténd
megsziintetésének. Tanulmanyomban a nemperes és a peres eljarasban torténd
megsziintetés (korlatozas) elhatarolasara fektetek nagyobb hangsulyt, segitve ezzel annak
megértését.
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The development and current regulations on actions for termination or limitation
of enforcement

In this essay, I would like to present the development of procedures for the termination and
limitation of enforcement, from the 1800s to the present day. In my work as a clerk of court,
I regularly come across applications for a termination of enforcement, which suggest, that the
applicants are not aware of when it is appropriate to terminate enforcement proceedings in
non-litigation and litigation. In my study, I try to put more emphasis on the distinction
between the termination (or limitation) of enforcement in non-litigation and legal proceedings,
in order to help the understanding of this enforcement action.
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Bevezetés

@végrehajtési perek a végrehajtasi eljaras soran bekoOvetkezett jogsérelmek
orvoslasat biztositjak, amelyekben a vita targya olyan polgari eljarasjogi vagy
anyagi  jogi kérdés, amely a nemperes eljards kereteit meghaladja,
igy ezen perekben egy magasabb ,jogi forum” (a bird) a felek személyes
meghallgatasa és a bizonyitasi eljaras lefolytatasa utan kontradiktdrius eljaras

* Birdsagi titkar, Matészalkai Jarasbirosag.
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keretein belll birdlja el a jogvitat. Ebbol kovetkezik, hogy a végrehajtasi pereket nem
lehet nemperes eljarasban érdemben eldonteni annak ellenére sem, hogy szorosan
kapcsolddnak a végrehajtashoz, hiszen nem képezik a végrehaitasi eljaras részét és
jellegiiknél fogva a végrehajtastdl elkulonilnek.!

Meglatasom szerint a végrehaitasi perek kozil kiemelkedd jelentdséggel birnak a
végrehajtas megsziintetésére és korlatozasara iranyuld peres eljarasok, annak okan,
hogy a gyakorlatban relative sokszor el6fordulhatnak olyan esetkdrok, amikor a
végrehaijtas targyat képez6 kovetelést illetben véleménykiilonbség ti fel a fejét az
ados és a végrehajtast kéro kozott. Azonban fontos kiemelni, hogy a végrehaijtas
megsziintetése (korladtozasa) irant elsésorban végrehajtasi nemperes eljaras keretei
kozott sziikséges intézkedni, és amennyiben ez nem vezet eredményre, ekkor
kertilhet sor a keresetlevél elGterjesztésére.

A végrehajtas megsziintetése és korlatozasa kapcsan rendkiviil keskeny hatar
valasztja el egymastol a nemperes és a peres eljarasban torténd dontéshozatalt, igy
egy jogban nem jartas, jogi képviselével nem rendelkezé adds szamara problémat
okozhat annak megitélése, mely eljarasban tudja igényét érvényesiteni. Torténhet
ez amiatt, hogy mindkét eljaras lefolytatasara a birdsag jogosult — ugyanakkor fontos
szem el6tt tartani, hogy mig a végrehajtasi nemperes eljarasban rendszerint birdsagi
titkar jar el, addig a peres eljaras soran — a bizonyitasi eljaras lefolytatasa végett —
a perbirdsag hataskorébe tartozik a felek kozotti jogvita eldontése. Am, hogy
pontosan milyen szabdlyok vonatkoznak a végrehajtds megsziintetésének
(korlatozdsanak) nemperes és peres szakaszara, és mely korabbi torvényeink
gyakoroltak jelentds hatast a hatalyos magyar joganyag létrejottére, a
kovetkez6kben kivanom bemutatni.

1. A végrehajtas megsziintetése és korlatozasa iranti per torténeti
gyokerei

1.1. Végrehajtasi perek az 1800-as években. A birdsagi végrehajtasi eljaras
napjainkban ismert formajanak és szabalyanyaganak kialakulasa a XIX. szazad els6
felére tehetd. Ekkor lépett ugyanis hatalyba a valtd-torvénykonyvrol szolo 1840. évi
XV. torvénycikk, amely a valto-torvényszék el6tti Ggyekben iranyadd végrehaijtasi
szabalyokat igyekezett rendezni. Sandorfy Kamill e jogszabalyt ,magas szinvonalu
kodlifikdcios alkotasként? értékelte, amely megallapitas véleményem szerint
helytalld, hiszen tobbek kozott kulon rendelkezett a kielégitési és biztositasi
végrehajtasrol, az adods ingd vagyontargyainak arverésen torténd értékesitésérdl,
valamint ismerte és atfogdéan szabalyozta a végrehajtasi igényperre vonatkozd
joganyagot is — azonban a végrehajtas megsziintetése és korldtozasa e
torvénycikkben nem keriilt megemlitésre.

! Seb6 Ildikd: A végrehajtas megsziintetése és korlatozasa iranti perek szabalyozasa a régi és az (j
Eljarasjogi Kddex alapjan, Eljarasjogi Szemle, 2018/1, 36. o.

2 Sandorfy Kamill: 7orvényalkotdasunk héskora: az 1825-1848. évi reformkorszak torvényeinek torténete,
Szerzéi kiadas, Budapest, 1936, 112. o.
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A szabalyozas torvényi rangra torténd emeléséig egészen 1868-ig kellett varni,
amikor is hatalyba lépett a polgari térvénykezési rendtartds targyaban sziiletett
1868. évi L1V. torvénycikk. E jogszabaly els6 izben rendelte atfogdéan szabalyozni a
magyar polgari perjog egészét — illetve egyetemleges jellege révén a végrehajtasi
jogot érint6 szabalyozasnak is kiilon fejezetet szentelt. Az 1868. évi térvénycikk 374.
§-a alapjan, ha az ados ,0ly okiratnak van birtokaban, mely altal bebizonyithatya,
hogy a végrehajtasi jog az itélet vagy egyesség utan felmerdlt tények folytan
egészben vagy részben elenyészett”, a foglalastdl szamitott harom munkanap all a
rendelkezésére, hogy a végrehajtds megsziintetése, illetve korlatozasa irant
folyamodjon. Megallapithaté tehat, hogy e bekezdés a hatalyos Vht. 41. §-aban
meghatarozott, el6zetesen lefolytatandd eljaras elézményeként szolgal, ugyanakkor
az 1868-as Pp. csupan a végrehajtasi jog eléviilését hatarozta meg, mint perinditasi
feltételt, valamint a nyitva allé6 hataridé is csekélyebb, korlatozottabb volt. A
torvénycikk értelmében a marasztalt fél végrehajtas megsziintetése (korlatozasa)
iranti kérelmét kereset formajaban kellett atnydjtania a birdsagi kildottnek (akik
ebben az idGszakban nem minGslltek birdsagi végrehajtoknak), a kildott pedig
koteles volt azt haladéktalanul bemutatni a végrehajtast elrendeld birésagnak —
vagyis az eljaras lefolytatasara mar a XIX. szazad kozepe tadjékan is az elrendeld
birésag rendelkezett hataskorrel. A birdsag a keresetet sommas Gton vagy kilon
jegyzokonyvben targyalta, majd végzésben dontdtte el — a torvénycikk ezen
végzéssel szemben mindenféle perorvoslat lehetGségét kizarta.? Fontos kiemelni,
hogy az 1868-as Pp. rendkiviil eléremutatd szemlélettel Ugy rendelkezett, miszerint
a végrehajtas megsziintetése, korlatozasa irant benyuljtott kereset halaszté hatallyal
bir a végrehajtasra nézve, de csupan a keresettel megtamadott része tekintetében.?
Tovabba, a térvénycikkben rogzitésre keriilt, hogy amennyiben a fél a végrehajtas
megszlintetését (korlatozasat) , hamis drtigy alatt vagy valotian korilmény eléaddsa
dltal eszkozolte ki', koteles megtériteni az okozott kart és az ebbdl fakadd
koltségeket.>

Mindent Gsszevetve, a végrehajtas megsziintetése, korlatozasa irant inditott per
kapcsan az 1868-as torvénycikk nagy el6relépést jelentett a végrehajtasi perek
torvényi szintre emelésében. Azonban hatalybalépését kovetben Gjbdl teritékre
kerlilt a polgari perrendtartas, és ezzel egyiitt a birésagi végrehaijtas reformja is. A
jogalkotdi szemléleteket tekintve a végrehajtast lefed6 szabdlyanyag targyaban
rendkivili kett6sség alakult ki: mig bizonyos jogtuddsok amellett foglaltak allast,
hogy a perjogi kddexnek a végrehaijtasi eljaras szabalyait is tartalmaznia kell, addig
masok az el6z6 nézGponttal ellentétben gy érveltek, hogy a birdsagi végrehajtas
szabalyozasara 6nalld, kilén térvényben keriiljon sor. Mindezeket jol példazza az
1868-as Pp. hatalybalépését kovets, a torvényt modositani kivand javaslatok eltérd
jellege: az 1874-es tOrvénytervezet a perjogi kddex atdolgozasa gyanant egységes
jogszabalyban kivanta rendezni mind a polgari peres, mind a végrehaijtasi eljarast
felolelé joganyagot — mégsem kerlilt az orszaggy(ilés plénuma elé.b 1878-ban a

3 1868. évi LIV. torvénycikk a polgari torvénykezési rendtartas targyaban, 374. §
+1868. évi LIV. térvénycikk a polgari torvénykezési rendtartas targyaban, 375. §
51868. évi LIV. térvénycikk a polgari térvénykezési rendtartas targyaban, 376. §
6 Vida Istvan: A birdsagi végrehajtas, KIK, Budapest, 1978, 81-82. o,



Balogh Boglarka: A végrehajtas megsziintetése, korlatozdsa frant inditott perek 165

végrehajtasi eljarast érinté rendelkezések mar kiilon jogszabalyban szerepeltek,
azonban 1879-ben Ujbol egy egységes, polgari peres eljarast és birdsagi
végrehajtast is magaba foglald torvényjavaslat késziilt, amely két részét kés6bb
Ujbdl elvalasztottak egymastdl annak okan, hogy a peres eljaras csak kisebb
modositasra szorul, mig a végrehajtast gyokeresen at kell alakitani.” Ezen utdbbi
torvénytervezet eredményeként a polgari eljarasjog és a végrehajtasi jog fejlédése
a XIX. szazad utolsd évtizedeiben végérvényesen elvalt egymastdl,® igy onallo
torvényi formaban sziiletett meg a végrehajtasi eljarasrol szolé 1881. évi LX.
torvénycikk. E kodexhez képest csak joval késdbb, csupan 1913-ban lépett hatalyba
a Plész Sandor nevéhez fliz6d6 1911. évi I. torvénycikk, amely a polgari
perrendtartdst szabalyozta — immar a végrehajtasi eljarasra vonatkozd
rendelkezések nélkiil.

Az 1881-es Vht. az el6z6 jogszabalyokban lefektetett rendszerekhez képest egy
atfogdbb, alaposabb és részletesebb jogalkotodi szandékot testesitett meg® — tortént
ez véleményem szerint egyrészt amiatt, hogy a tarsadalmi- és életviszonyok
folyamatos valtozasaval a jogszabalyi kornyezetnek is |épést kellett tartania,
masrészt a kilon térvényben torténd, egységes szabalyozas szintén magyarazatként
szolgal.

Ugy vélem, hogy a végrehajtasi pereket illetden az 1881-es torvénycikk volt az,
amely elGirdnyozta a napjainkban is hatdlyos szabalyozast — kivaltképp igaz ez a
meglatas a végrehajtas megsziintetése és korlatozasa iranti perek kapcsan. Hiszen
a végrehajtasi torvény 30. §-a alapjan, amennyiben a végrehajtasi jog részben
Jelenyészett”, a végrehajtds korldtozasa, ha egészben, a végrehajtas
megsziintetése, valamint, amennyiben a teljesitésre nézve a végrehajtast kérd
idéhaladékot adott az addsnak, a végrehajtas felfliggesztése irant keresettel lehetett
élni. Az 1881-es Vht. hatarozottan allast foglalt amellett, hogy perinditasnak csak
birdi hatarozatok, perbeli egyezségek, illetve kozjegyzGi okiratok alapjan elrendelt
végrehajtasi eljarasok esetében van helye, illetve e harom esetkor tekintetében
tovabbi feltételeket is rogzitett. Mindezek alapjan, ha a kérelem a) olyan
ténykoriilményen alapul, amely a hatarozat meghozataladt megel6z6 peres eljaras
befejezése utan merilt fel, és a végrehajtas birdi hatarozaton alapul, b) ha a
végrehajtas perbeli egyezségen alapul, olyan ténykorilmény esetében, ami az
egyezség megkotését kovetGen kovetkezett be, illetve c), olyan tényeken nyugszik,
melyek a végrehajtast elrendel6 végzés kézbesitése utan merdltek fel, vagy ezek
nem érvényesithet6k a kiralyi kozjegyz6krol szolo torvényben szabalyozott kifogast®
utjan, perinditasra kertilhet sor. Imling Konrad e tekintetben ugy fogalmaz, hogy ,, a
végrehajtds megsziintetése vagy korldtozdsa iranti keresetnek oly ténykériimények
alapjan van helye, melyek a kdtelezettség atvaltoztatisara vagy megsziintetésére

7 Vida Istvan: i.m. 82. o.
8 Kengyel Miklds: Magyar polgari eljarasjog, Osiris, Budapest, 2013, 369. o.
° Pataki Janos Istvan: Gondolatok a birdsagi végrehajtas rendszerérdl, Jogelméleti Szemle, 2013/1, 129.

0.
10 | asd: 1874. évi XXXV. térvénycikk a kiralyi kozjegyzokrdl, 113. §
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alkalmasak, tehat példaul egyesség, beszamitas, lemondas vagy eleviilés alapjan” .1t
Tekintettel arra, hogy az 1881-es Vht.-ben lefektetett, perinditasra alapot ado
esetkorok szamos tekintetben hasonldsagot mutatnak a hatalyos rendelkezésekkel,
a torvénycikk feltételrendszere kivald kiinduldpontként szolgalt a pertipus késobbi
szabalyozasahoz.

A jogszabaly rogzitette, hogy a végrehajtas megsziintetése és korlatozasa iranti
kereset csak akkor birt halasztd hatdllyal a végrehajtas lefolytatdsara nézve,
amennyiben az eredetiben bemutatott kozokirattal vagy teljes bizonyitd erejl
maganokirattal bizonyitott tényen alapul, ,...s egyszersmind vagy a végrehajtas
foganatositasatol, illetdleg a végrehajtasi jog telekkonyvi bejegyzését tudato vegzeés
kézbesitésétol szamitott 3 nap alatt, — avagy ha a végrehajtasi jog késobbi tény
folytan sziint meg, az ezen tény felmertilte utan foganatositott tovabbi végrehajtasi
eljdras befejezésétdl, — illetdleg a birdsag vagy a kikildott altal hozott végzésnek
kézbesitésetd] szamitott 3 nap alatt adatik be.”*? Tehat a halasztdé hataly
elrendelésének két fontos feltétele volt: egyrészt, az okirat eredeti valdjaban torténd
bemutatasa, masrészt a harom napos hataridé betartasa. A 31. § azt is deklaralta,
hogy a halaszté hataly kérdésében a birdsag a targyalast elrendel6 végzésében volt
koteles hatarozni, a kereset alapjaul szolgal6 okirat eredeti formaban a birésagnal
maradt. Tovabba Ujdonsagként vezette be, hogy a halaszté hatdly engedélyezése
iranti kérelem nyilvanvaléan alaptalan elGterjesztéséért a fél 500 forintig terjedd
pénzbirsaggal sujthatd.

1.2. Napjaink szabalyozasanak mérfoldkovei: avagy visszatérés a Pp.-hez.
Bar az 1881-es Vht. a maga koraban igencsak fejlett jogszabalynak szamitott, és
tobb, mint hatvan éven keresztiil megfelelt a jogbiztonsag kovetelményeinek,
utdéletét sajatos kettGsség jellemezte. Jollehet a torvény formalisan 1955-ig
hatalyban maradt, az érvényességét azonban mar a haborl befejezése utan
elveszitette, mivel szdmos olyan torvény szilletett, amely a végrehaijtas lehetdségét,
foganatositasat korlatozta vagy kizarta, igy a birdsagi végrehaijtas egyre kevesebb
szerephez jutott.!3 A torvénycikket végll az 1955. évi 21. torvényerejl rendelet
valtotta fel, amely szdmos olyan rendelkezést lefektetett, amelyek mindmaig
meghatarozzak a hazankban irdanyadd végrehaijtasi szabalyokat.

Az 1955. évi Vht. 41. §-a ugyanazon passzusban szabalyozta a végrehajtas
megsziintetése és korlatozasa kapcsan lefolytatandé nemperes eljarasra iranyadd
rendelkezéseket, és amennyiben erre nem volt lehetdség, a perinditasra vonatkozd
joganyagot. Ezen térvény valasztotta ketté els6 izben a megsziintetési és korlatozasi
pereket arra figyelemmel, hogy a végrehaijtast végrehajtasi lappal vagy végrehajtasi
zaradékkal, illetve a vellik egy tekintet ala es6 végrehajthato okirat alapjan rendelték
el, és a perinditasi feltételeket is a végrehajthatd okirat meghatarozott formajéhoz
kototte. Uj kritériumot irdnyzott el6 a végrehajtasi zaradékkal ellatott okirat alapjan
torténd végrehajtds esetében, hiszen a 42. § b) pontjdban lehet6vé tette a

11 Imling Konrad: A végrehajtasi torvény (1881. évi LX. torvénycikk) magyarazata, Franklin Tarsulat,
Budapest, 1884, 48. o.

12 1881. évi LX. torvénycikk a végrehajtasi eljarasrol, 31. §

13 Kengyel Miklds: i.m. 370. o.
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perinditast abban az esetben is, ha az okiratban foglalt kbvetelés érvényesen nem
jott létre. Azonban a per tovabbi menetére nézve nem tartalmazott tovabbi
szabalyozast.

Az 1955. évi végrehajtasi torvény egységesen igyekezett rendezni a birdsagi
végrehajtasra vonatkozo joganyagot, azonban a megalkotasat koveto évtizedek alatt
tdlhaladottd valt, és felmeriilt az igény a szabalyozas korszerUsitésére. A
modernizacié f6 célja abban allt, hogy egyrészt a birdsagi végrehajtas szabalyait
0sszhangba hozza a jelentGsen tovabbfejlodott tarsadalmi-gazdasagi viszonyokkal
és az Uj, magas szintl jogszabalyokkal, masrészt az eljarast egyszer(ibbé,
gyorsabba, eredményesebbé tegye, és ezzel az igazsagszolgaltatas hatékonysagat
fokozza.!'* Mindezekre tekintettel 1980. januar 1-jén a jogszabaly helyébe az 1979.
évi 18. torvényerejli rendelet lépett, amely a végrehajtds megsziintetése és
korlatozasa terén megtartotta az 1955-6s Vht.-ban eldiranyzott szabalyozast — ennek
indoka abban rejlik, hogy a jogalkoté Ugy latta, a szoban forgd pertipust érint6
rendelkezések jol miikédnek a gyakorlatban, mddositasuk nem szikségszer(i.'>

Az 1800-as években kimunkalt rendszerhez képest a végrehajtas megsziintetése
és korlatozasa iranti perek kapcsan a legnagyobb valtozast az 1994. évi LIII. térvény
(a tovabbiakban: Vht.) megalkotdsa hozta. Hiszen a jelenleg is hatalyos végrehajtasi
jogszabalyunk hatalybaléptetésével Gsszefiiggésben hozott 1994. évi LII. térvény
kiemelte a végrehajtasi pereket a Vht. szabalyozasa aldl, és Ujonnan — immaron
végérvényesen — a polgari perrendtartasrol szol6 1952, évi III. torvény kiilonleges
eljarasokra vonatkozd rendelkezései k6z6tt rogzitette. Ez értelemszer(ien egyditt jart
a végrehajtds megsziintetése (korldtozasa) kapcsan indult nemperes és peres
eljarasokra vonatkozé joganyag elvalasztasaval, hiszen a nemperes eljarasra
irdnyadd szabalyozas tovabbra is a Vht.-ben nyert elhelyezést.

Az 1952-es Pp.-be beiktatott, ,Végrehajtasi perek” elnevezést viselG XXV.
Fejezete a 366-370/A. §-aiban ejtett szét a végrehajtds megsziintetése és
korlatozasa irant inditott perekr6l. A joganyag alapkoncepcidja nem valtozott: a
perjogi kddex az 1955-0s és az 1979-es Vht.-ben alkalmazott rendelkezéseket vette
at, azonban a szabalyozas késébb, a 2000-es évek elején kiegészitésre kerilt. A
370/A. § alapjan a végrehajtas megsziintetése és korlatozasa iranti perekben tébbek
k6z6tt megjelent a birdsag soron kivili eljarasa, a targyalasi idokozre, bizonyitasra,
megjelenési kotelezettség elmulasztasara iranyadd szabalyozas is, amelyek kozll sok
hatalyos kddexiinkben szintén megtalalhato. 16
Meglatasom szerint a legnagyobb eltérés a két jogszabaly kdzott abban all, hogy az
1952-es torvény kimondottan nem koveteli meg altalanos perinditasi feltételként
egy, a pert megeldz6 eljaras lefolytatasat. Az Uj eljarasjogi torvényiinkig nem volt

14 Miniszteri Indokolas az 1979. évi 18. torvényerejli rendelethez — Altalanos indokolas

15 Miniszteri Indokolas az 1979. évi 18. torvényerejli rendelethez — Részletes indokolas a 30-48. §-okhoz

6 Az 1952-es Pp. szabdlyozasardl lasd bGvebben: Wopera Zsuzsa (szerk.): Kommentar a polgéri
perrendtartasrol szolo 1952. évi III. torvényhez, Wolters Kluwer Kiadd, 2015. 368. § - 370/A. §-okhoz
flizott magyarazat; Petrik Ferenc: Végrehajtasi perek, in: Polgdri elfjardsjog I-1V. — 1952. évi III. torvény
— Kommentar a gyakorlat szamara (szerk.: Petrik Ferenc), 368. § - 370/A. §-okhoz fliz6tt
magyarazat; tovabba Mocsar Attila Zsolt: Jogértelmezési nehézségek és bizonytalansagok a szélesebb
kor(i végrehajtas megsziintetési perben, Kdzjegyzok Kozionye, 2015/4, 25-32. o.
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egységes annak a kérdésnek a megitélése, hogy a Vht. 41. § illetve 56. §-a szerinti
eljaras el6feltétele-e a végrehajtas megsziintetése (korlatozasa) iranti pernek. Volt
olyan allaspont, amely szerint amennyiben a Vht. 41. §- aban illetve az 56. §-aban
foglalt szabaly alkalmazhatdnak tiinik, de a felperes keresetlevele erre vonatkozo
adatot nem tartalmaz, Ugy a birdsagnak e korben hianypétiasra kell felhivnia a
felperest.!” Ha a felperes — nyilatkozata szerint — a végrehaijtasi eljarasban meg sem
kisérelte a végrehajtds megsziintetését (korlatozasat), Ugy a keresetlevélnek az
1952-es Pp. 130. § (1) bekezdés f) pontja alapjan — a per idGelGttiségére
hivatkozassal torténd — elutasitasanak volt helye. Ennek az allaspontnak a képviselGi
szerint a fentiekre figyelemmel mind a keresetlevélben utalni kellett arra, hogy a Vht.
41. és 56. §-ainak alkalmazasara nem volt lehet6ség, mind a birdsagi hatarozat
indokolasaban ki kellett ezt emelni.!8

A polgari eljarasjog, valamint a végrehajtasi jog fejlodési ivét vizsgalva
Osszességében megallapithatd, hogy e két jogteriilet az idok folyaman hol egyiitt
haladt, hol pedig egymastdl teljesen elkilondlt — igy a végrehajtds megsziintetése
és korlatozasa iranti pereket érint6 rendelkezések jogszabalyi megjelenése is
folytonos valtozast mutatott. A végrehajtast érinto pertipusok valtozékony, a polgari
perrendtartdsban, illetve a végrehajtasi toérvényben torténd  rogzitése
kovetkezetlenné tette a XIX. szdzad végét és mar-mar az egész XX. szazadot
jellemz6 szabalyozast,!® amelyet csupan a Vht. 1994. szeptember 1-jén t6rténd
hatalybalépése oldott fel. Ezaltal napjainkig rendezve a végrehaijtasi perek perjogi
kodexben torténd elhelyezését és polgari eljarasjogban betoltétt szerepét.

2. A végrehajtas megsziintetése, korlatozasa a Vht. alapjan

Amennyiben az adds az ellene elrendelt birdsagi végrehaijtast sérelmesnek tartja,
elsGsorban a birdsagi végrehajtas keretében, a birdsagi végrehajtasrol szol6 torvény
szabalyai szerint, azaz nemperes eljaras soran érheti el a végrehajtas
megsziintetését, illetdleg korlatozasat.?’ Hiszen szamos olyan korilmény mertilhet
fel, ami miatt a mar elrendelt, s6t, esetleg foganatositas alatt all6 kovetelés mégsem
hajthato végre.?t Mivel a kért cselekményt elsGsorban a végrehajtasi eljaras soran
kell elvégezni, a Vht.-ben lefektetett szabalyokra tekintettel lefolytatott nemperes
eljaras a perinditas altalanos feltételét képezi.

17 Wellmann Gyorgy — Torok Judit: Emlékeztetd A Givilisztikai Kollégiumvezetok 2014. mdjus 21-23.
napjain tartott Orszagos Tanacskozasarol, Kuriai Dontések, Birdsagi Hatarozatok 2014/9, 984-988. o.
18 Vida Istvan: Végrehajtasi perek, in: A polgari perrendtartas magyarazata, 2. kétet (szerk.: Németh
Janos), KJK, Budapest, 1999, 1555. o.

19 Lasd bévebben: Vida Istvan: Végrehaijtasi perek, in: Nagykommentar a polgari perrendtartdsrol szolo
1952, évi III. torvényhez (szerk.: Németh Janos — Kiss Daisy), 365. §-hoz fliz6tt magyarazat

20 Gyovai Mark: Végrehajtasi perek, in: Kommentar a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX.
torvényhez (szerk.: Wopera Zsuzsa), Magyar Kozlény, Budapest, 2017, 849. o. [a tovabbiakban: Gyovai
Mark (2017)]

2! Udvary Sandor: A végrehajtas megsziintetése és korlatozasa iranti per, in: Polgari eljarasjog II. (szerk.:
Nagy Adrienn — Wopera Zsuzsa), Wolters Kluwer, Budapest, 2022, 230. o.



Balogh Boglarka: A végrehajtas megsziintetése, korlatozdsa frant inditott perek 169

2.1. A kovetelés csokkenésének, megsziinésének bejelentése. A gyakorlat
egyik sokszor el6forduld esetkore a kovetelés csokkenésérdl, megsziinésérdl vald
tudomasszerzés. A Vht. 41. § (1) bekezdése szerint, ha az adds okirattal
valdszinlisitette, hogy a végrehajtandd kovetelés alaptalan, azt mar teljesitették,
vagy egyébként megsz(int, vagy arra hivatkozik, hogy a kovetelés, illetve a
végrehajtasi jog eléviilt, a végrehajté a bizonyitékra utalva felhivia a végrehajtast
kérét, hogy 15 napon beliil nyilatkozzon a kévetelés fennallasardl, egyuttal az addstdl
felvett 6sszegbdl a sziikséges Gsszegeket? fizesse be a megfeleld szamlara, illetve
fizesse meg a végrehajtdnak. A végrehajtast kér6t figyelmeztetni kell a
koltségfizetési kotelezettség elmulasztasabol fakadd jogkovetkezményekre is.3
Amennyiben a végrehajtast kér6 nem ismeri el az ados allitasat, a Vht. 41. § (5)
bekezdése és a polgari perrendtartasrdl szolo 2016. évi CXXX. térvény (a
tovabbiakban: Pp.) 529. §-a alapjan pert indithat, mig a végrehajtast kéro elismerése
esetén az adds nem kényszeril a koltséggel és id6ével jard végrehajtasi per
inditasara.?*

2.2. A végrehajtas megsziintetése és korlatozasa nemperes eljarasban. A
végrehajtds megsziintetése és korlatozasa fel6l — torvényi feltételek megléte
esetében — elsGdlegesen nemperes eljaras soran kell donteni. A Vht. 55. §-a a
foganatositd birdsag altali, mig az 56. §-a az elrendel6 birdsag altali végrehajtas
megsziintetését, korlatozasat szabalyozza.

A torvény alapjan a végrehajtast foganatositd birdsag nemperes eljaras keretei
kozott koteles megsziintetni vagy korlatozni a végrehajtast, ha a végrehaijtast kér6
ezt kivanta, és ez masnak a jogat nem sérti. A birdsagnak nincs mérlegelési
lehet6sége. Ugyanez az eljaras, ha kilon torvény igy rendelkezik, példaul a
csOdeljarasrdl és a felszamolasi eljarasrol szO0l6 1991. évi XLIX. torvény (a
tovabbiakban: Cstv.) 38. § (1) bekezdése, mely alapjan a felszamolas kezdd
idépontjaban folyamatban 1év6 végrehaijtasi eljarasokat a végrehajtast foganatositd
birésagnak haladéktalanul meg kell sziintetnie, ha a végrehajtasi eljaras érint olyan
vagyontargyat, amely a felszamolasi vagyon korébe tartozik.?> A végrehajto ilyen
esetekben tovabbi intézkedést nem tehet, a végrehajtasi Ugyet (Ugyviteli
szempontbol az 1/2002, (1. 17.) IM rendelet (a tovabbiakban: Viisz.) 33. § c) pontja
alapjan befejezi és irattarba helyezi. Ha a végrehajtas a végrehajtast kéré kérelmére

22 A Vht. 34. § (5) bekezdésének értelmében, ha az adoés a végrehaijtasi eljaras soran a végrehajtast
kérének fizette meg a kivetelés Gsszegét, a végrehajtast kérG koteles a végrehajtasi koltségek
kielégitésérdl is gondoskodni. Ennek keretében a meg nem fizetett illetéket és az allam altal elélegezett
koltséget, valamint a tanu dija fejében jard koltségatalanyt kiteles befizetni a megfelel6 szamlara, a
végrehajtas foganatositasaért az 6nalldé birésagi végrehajtét megilleté Gsszeget pedig kételes a
végrehaijto elszamolasi szamlajara befizetni, illetéleg nyugta ellenében a végrehajtonak atadni.

2 Amennyiben a végrehajtast kérd elmulasztja megfizetni a Vht. 34. § (5) bekezdésében meghatarozott
Osszegeket, a végrehaijtasi koltségek kielégitéséért az adds és a végrehajtast kérg egyetemlegesen felel.

24 Martonovics Bernadett: A végrehajtas foganatositasanak k6zos szabalyai, in: Nagykommentar a birosagi
végrehajtasrol szolo 1994. évi LIII. torvényhez (szerk.: Lukacs Tamas — Martonovics Bernadett — Schadl
Gyorgy), Wolters Kluwer Kiadd, Bp. 2021. a 41. §-hoz fliz6tt magyarazat

25 Martonovics Bernadett: i.m. 55. §-hoz fliz6tt magyarazat

% A Viisz. 33. § alapjan befejezett a végrehajtasi tigy (érdemi befejezés), ha c) a birdsag a végrehaijtast
megsziintette.
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megsz(int, ugyanerre a kOvetelésre nézve nincs helye Ujabb végrehajthatd okirat
kiallitasanak — ugyanez igaz minden végrehaijtas érdemi befejezésére.?’

Tekintettel arra, hogy a végrehajtast kér6 az lgy ura, a rendelkezési jogabdl
adoddan kérheti a végrehajtasi eljaras megsziintetését vagy korlatozasat, amelyhez
a torvény két feltételt hataroz meg: a) masnak a jogat nem sértheti, illetve b) a
végrehajtas koltségeinek meg kell tériilnie. Abban az esetben, ha a végrehajtast kér6
a végrehajtas megsziintetését vagy korlatozasat arra tekintettel kéri a végrehajtotol,
hogy a kovetelése csokkent, megszlint vagy elengedésre kerlilt, ezt sziikséges
bejelentenie a végrehajtonak. Amennyiben a végrehajtast kér6 a bejelentést
elmulasztja, azonban az ados tajékoztatja a végrehaijtdt a teljesitésrdl, és az allitasat
okirattal is alatdmasztja, a végrehaijtd arrdl a végrehajtast kérét megnyilatkoztatja,
és egyuttal felhivia a megfizetendd végrehaijtasi koltségek teljesitésére. Ha a
végrehajtast kérd az adds allitasat elismeri, és a felhivasban megjelolt 6sszegeket
megfizeti, a végrehajtasi eljaras befejezddik.22 Amennyiben a végrehaijtast kérd kéri
a fentiek szerint a végrehajtas megsziintetését, azonban a végrehajtas koltségei nem
tériltek meg, a torvény értelmében a végrehajtas megsziintetésére nem kerilhet
sor. Ilyenkor az eljaras tovabb folyik, ekkor mar azonban csak a végrehajtas
koltségeinek a behajtasa irant, a birdsag végrehajtast kér6t kotelezd végzése
alapjan. Ugyanakkor, ha a végrehajtast kér6 a végrehajtas megsziintetését,
korldtozasat nem az ados allitasaval egyez6 mértékben kérte a foganatositd
birosagnal, az ados végrehajtas megsziintetése, korldtozasa iranti pert indithat,
tekintettel arra, hogy ezt az igényét fellebbezéssel a nemperes eljaras keretei k6zott
nem érvényesitheti.?®

A torvény alapjan a végrehajtast elrendel6 birdsdg nemperes eljarasban
végzéssel megsziinteti vagy korlatozza a végrehajtast, és rendelkezik a végrehajtasi
koltségek viselésérdl, ha kozokirat alapjan megallapitotta, hogy a végrehajtandd
hatarozatot joger6s vagy véglegessé valt hatarozat hatalyon kivil helyezte,
megvaltoztatta, illetve a végrehajtand6 hatarozat hatalyat vesztette, vagy joger6s
birésagi hatarozat alapjan megallapitotta, hogy a végrehajtasi zaradékkal ellatott
okiratba foglalt végrehajtani kivant kovetelés vagy az annak alapjaul szolgald
jogviszony egészben vagy részben érvényesen nem jott létre. A Vht. 56. § (1)
bekezdés b) pontja alapjan a végrehajtast elrendel6 birésag a végrehajtast
megszlinteti vagy korlatozza, ha joger0s birdsagi hatarozat alapjan megallapitotta,
hogy a végrehaijtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt végrehajtani kivant kovetelés
vagy az annak alapjaul szolgald jogviszony egészben vagy részben érvényesen nem
jott 1étre. Azt, hogy a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratba foglalt kbvetelés vagy
az annak alapjaul szolgdlé jogviszony egészben vagy részben érvényesen létrejott-
e, a birésag peres eljarasban, a Pp. rendelkezései alapjan allapitja meg, tehat ha ez
a jogerds birdsagi hatdrozat az adds rendelkezésére all, a végrehajtas nemperes
eljaras keretei kozott megsziintethet, ellenkez6 esetben peres eljaras
kezdeményezése sziikséges jogerds birésagi hatarozat sziiletéséhez.

%7 Lasd bGvebben: Gyovai Mark: Gondolatok a végrehajtds megsziintetésének nemperes formajardl,
Miskolci Jogi Szemle, 2015/2, 141-143. o.

28| 4sd: Vht. 41. §

2% Martonovics Bernadett: i.m. 56. §-hoz fliz6tt magyarazat
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2.3. A perinditas altalanos feltételének hianya. A hatalyos szabalyozas szerint
a jogi képviselovel eljard fél esetén az eldzetes eljaras megtorténtét igazold okirati
bizonyiték hianya a Pp. 176. § (1) bekezdés c) pontja szerinti visszautasitasi ok. A
jogi képvisel6 nélkiil eljard felet — keresetlevele visszautasitasanak terhével — fel kell
hivni arra, hogy okirattal igazolja, hogy a végrehajté a Vht. 41. § (1) bekezdése
szerinti eljarast lefolytatta. Fontos megjegyezni, hogy az addsnak a nemperes
eljarasban konkrétan meg kell jelélnie, hogy mely okra (teljesités, eléviilés,
beszamitas stb.) kivan hivatkozni, és az ennek alatamasztasara szolgald okirati
bizonyitékot csatolnia kell. Ugyanis a végrehajtast kér6 csak a konkrét ok és
bizonyiték ismeretében lesz abban a helyzetben, hogy eldontse, kivan-e perbe
bocsatkozni vagy sem. Ezen eljaras lefolytatdsara azonban kizardlag akkor van
lehetGség, amikor egyrészt a végrehajtas megsziintetését, illetéleg korlatozasat az
ados az ott irt okokbdl kéri (teljesités, teljesités lehetetlenné valasa, beszamitas,
eléviilés, felek eltérd tartalmi megallapodasa), masrészt a kereseti kérelem alapjaul
allitott ok okirattal valdszinisitheté és alkalmas arra, hogy annak targyaban a
végrehajtast kér6 a nemperes eljarasban nyilatkozatot tegyen. Amennyiben ezen
esetkoron tulmend indok alapjan (pl. a kovetelés érvényesen létre sem jott) kéri a
perben az adds a végrehajtas megsziintetését vagy korlatozasat, ugy nem lehet
megkovetelni az elGzetes eljaras lefolytatasat, és felroni annak hianyat. Ezért az
elézetes eljaras hidanya ebben az esetben nem tekinthetd perakadalynak, ezen
okokbdl a Vht. 41. § (1) bekezdése szerinti eljaras nem indithaté meg, ezt az okot
(pl. kovetelés érvényesen nem jott létre) okirattal valdszin(isiteni nem lehet, igy az
el6zetes eljaras hianya miatt a keresetlevél visszautasitasara sem kertilhet sor. A per
érdemére tartozd kérdés, hogy a felhozott indokra alapitottan eredménnyel kérhet6-
e a perben a végrehajtas megsziintetése vagy korlatozasa, errdl itéletben foglalhat
allast a birdsag, azaz az ezen indokra hivatkozassal elGterjesztett keresetet el kell
utasitani.3°

2.4. Az alkalmazando jogszabaly. Véleményem szerint fontos emlitést tenni arrdl
is, hogy melyik Pp. alkalmazand6 a 2018. januar 1-jén vagy azt kdvetGen indult
végrehajtas megsziintetése és korlatozasa irant inditott perben, ha a Vht. 41. §-a
szerinti eljaras lefolytatasara 2018. januar 1. el6tt kerilt sor. A Civilisztikai
Kollégiumvezet6k 2018. junius 20-21. napjan tartott tandcskozdsan amellett
foglaltak allast, hogy a végrehajtas megsziintetése és korlatozas irant inditott perben
a keresetlevél beadasanak idépontja az iranyadd annak elddntésekor, hogy a perben
a 2017. december 31. napjaig korabban hatalyban volt 1952. évi Pp. vagy a 2018.
januar 1. napjatol hatalyos 2016. évi CXXX. térvény rendelkezéseit kell-e alkalmazni.
Annak eldontésekor, hogy melyik perrendi szabdly alkalmazando, nincs jelentGsége,
hogy a felperes (adods) a végrehajtonal mikor kezdeményezte a Vht. 41. § (1)
bekezdése szerinti eljarast.3!

30 Kadli Eva: Végrehaijtasi perek, in: Nagykommentar a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX.
torvényhez (szerk.: Wopera Zsuzsa), 529. §-hoz flizétt magyarazat
31 Civilisztikai Kollégiumvezeték 2018. junius 20-21-ei Orszagos Tanacskozasanak 63. allasfoglalasa
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3. Megsziintetés és korlatozas a perbirdsag elott

A végrehajtas soran bekovetkez0 jogsérelmek egy része megfeleléen orvosolhaté a
végrehajtasi nemperes eljarasban. Azonban a Pp.-hez flizott miniszteri indokolas
szerint bizonyos eljarasjogi, valamint a végrehajtashoz kapcsolddd anyagi jogi vitak
nem donthetdk el a széles korl bizonyitast és a kontradikciot alapveten nélkiil6zo
nemperes eljarasban, csak peres eljaras keretei kozott.3? Igy a Pp. az 1952-es
perrendtartasnak megfeleléen a kiilonleges eljarasok kozott,3® kilon fejezetben
rogziti a végrehajtashoz kapcsoldédd jogok védelmét biztositd végrehajtasi perek
szabalyait — koztiik a végrehajtas megsziintetése és korlatozasa iranti perre iranyado
rendelkezéseket is.

Polgari perrendtartasunk egy kétszintli szabalyozasi struktdrat valdsit meg a
végrehajtasi pereket illetéen, mikor az 527. §-ban rogziti, hogy rendelkezéseit a
végrehajtasi perekben a XL. Fejezetben meghatarozott eltérésekkel kell alkalmazni.
Tehat, fOszabaly szerint elsGdlegesen az e Fejezetben lefektetett, kiilonleges
eljarasjogi passzusok vonatkoznak a végrehajtast érinté peres eljarasokra, am az
eljaras azon cselekményeire és eseményeire, melyekre nem vonatkoznak specialis
el6irasok, a Pp. altalanos szabalyai az iranyaddk. Tovabba, fontos kiemelni, hogy
mivel a végrehajtasi perek jarasbirdsagi hataskorbe tartoznak, ebbdl adéddan az
eljaras soran nem kételez6 a jogi képviselet — igy, ha a felperes (ados) jogi képviseld
nélkdl jar el, a Pp. XV. Fejezetének rendelkezéseit is szem el6tt kell tartani.

3.1. A perinditas kiilonos feltételei. A végrehajtas megsziintetése azt jelenti,
hogy a végrehajtds véget ér, mig a végrehajtas korlatozasa esetén az eljaras
szlikebb korre korlatozva folytatodik tovabb. A Pp. 529. §-a alapjan, amennyiben a
végrehajtas megsziintetésére vagy korldtozasara a perben kézolni kivant okbdl a
Vht. szerint a birdsagi végrehajtasi eljaras keretében nincs lehet6ség, az adds a
végrehajtast kér6 ellen pert indithat. A végrehajtds megsziintetése, illetve
korlatozasa iranti per kétféle, attdl fliggben, hogy a végrehajtandd kovetelést
korabban érdemben elbiraltak-e mar vagy sem. Amennyiben a kévetelésrél korabban
mar érdemben dontéttek, és az errél sz6l6 hatarozat alapjan a birdsag végrehaijtasi
lapot allitott ki, ugy csak szlikebb korben van helye végrehajtds megsziintetése
(korlatozasa) irant inditott pernek. A tagabb kor(i végrehajtas megsziintetése
(korlatozasa) iranti pert pedig akkor lehet meginditani, ha a kovetelést érdemben,
véglegesen még nem biraltak el, hanem a réla szol6 okiratot a birdsag végrehajtasi
zéradékkal latta el.3*

A végrehajtasi lap kidllitasanak eseteit a Vht. 15-16. §-ai tartalmazzak. A 15. §
értelmében az elsdéfokon eljart birdsag végrehajtasi lapot allit ki a) a birdsag polgari
vagy koOzigazgatasi lgyben hozott marasztald hatarozata alapjan, b) a birdsag

32 A Pp. Miniszteri Indokolasa, 526-527. §-hoz fiiz6tt indokolas

33 A kiilonleges eljarasok kozotti elhelyezés indokairdl lasd bévebben: Toth Péter: A birdsagi végrehajtas
megsziintetése és korldtozdsa a birdsagi végrehajtdsrol szolo 1994. évi LIII, torvény és a polgari
perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény rendelkezései alapjan, in:
https://www.jogiforum.hu/files/publikaciok/toth_peter__birosagi_vegrehajtas_megszuntetese_es_korl
atozasa[jogi_forum].pdf 13-14. oldal (2023. augusztus 08.)

34 Gyovai Mérk (2017): i.m. 849. o.
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blintet6ligyben hozott hatarozatanak a polgari jogi igénynek helyt add rendelkezése
alapjan, valamint a biintetGeljarasban részt vevo személy részére blintigyi koltség
megallapitasardl sz6l6 rendelkezése alapjan, ¢) a birdsag altal jévahagyott egyezség
alapjan, illetve d) a jogi segitségnylijtd szolgalatnak a partfogd tgyvédi dijnak a
partfogd (igyvéd részére tortén0 megfizetésére kotelez6 hatarozata alapjan.
Tekintettel a Vht. 16. § a) pontjara, barmelyik kdzjegyz6 kidllithatja a végrehajtasi
lapot a kozjegyz6 a&ltal hozott, marasztalast tartalmazé hatdrozat (fizetési
meghagyas), a kozjegyz0 altal jovahagyott (a birésagi egyezséggel azonos hatalyu)
egyezség alapjan, tovabba a koOzjegyzOnek a kozjegyzG6i nemperes eljaras
lefolytatasaért felszamitott dijrol és koltségrol kiallitott koltségjegyzéke alapjan. E §
tovabbi b)-n) pontjai arrdl rendelkeznek, hogy mely belfoldi, illetve kiilféldi birdsag
vagy mas hatdsag hatarozata alapjan allithatd ki végrehaitasi lap és mely magyar
birosdg vagy koOzjegyz6 jogosult annak kidllitdsara. Fontos kiemelni, hogy
mindemellett a végrehajtasi lappal egy tekintet ala esik a — végrehaijtasi lap helyett
hozott — kozvetlen birdsagi letiltas,> a kozvetlen birdsagi felhivas,3¢ valamint a
birdsag atutalasi végzése® is. A Vht. el6bbiekben idézett 15-16. §-ainak attekintése
alapjan megallapithato, hogy a végrehaitasi lap kiallitasat minden esetben megeldzte
a kovetelés érdemi vizsgalata, illetve érdemi hatdrozat meghozatala. A végrehaijtasi
lap (és az azzal egy tekintet ald es6 végrehajthatd okirat) kidllitdsat megel6z6
eljarasokban hozott érdemi dontés a végrehajtas megsziintetése vagy korlatozasa
iranti perben nem vitathaté: az addés a végrehajtds megsziintetésére vagy
korlatozasara inditott perben nem sérelmezheti a végrehajtas alapjaul szolgald, 6t
marasztalé (meghatarozott cselekmény elvégzésére kotelezG) rendelkezést.3®

Mindezekre tekintettel a Pp. 528. § (1) bekezdése gy rendelkezik, miszerint az
adods keresettel akkor kérheti a végrehaijtasi lappal és az azzal egy tekintet ala es6
végrehajthatd okirattal elrendelt végrehajtas megsziintetését vagy korlatozasat, ha
a perben k6zoIni kivant tény a) akkor tortént, amikor az mar nem volt kzolhetd a
végrehajthato okirat kidllitdsanak alapjaul szolgald hatarozat meghozatalat megel6z6
eljarasban, vagy b) a végrehajthato okirat kiallitasanak alapjaul szolgaldé egyezség
megkotése utan kovetkezett be.

A masik esetkor, amikor végrehajtasi zaradekkal ellatott okirat kapcsan keril sor
a végrehaijtds megsziintetésére, korlatozasara. A végrehaijtasi zaradék kidllitasara a
Vht. 20. § (1) bekezdésének értelmében kizardlagosan az ados lakdhelye, székhelye
— ezek hidnyaban az ados végrehaijtas ala vonhatd vagyontargyanak helye — szerinti
jarasbirosag jogosult. A végrehajtasi térvény taxative felsorolja azon okiratokat,3?
amelyek tekintetében végrehajtasi zaradék kiallitasanak van helye, igy példanak
okan a jegyz6 birtokvitaban hozott, az elmaradt haszon, kar és koltség megtéritésére
kotelezé hatarozata, vagy pedig az a teljes bizonyitd erejli maganokirat, amely az
ingatlanon fennalld kozos tulajdon arveréssel térténé megsziintetésére iranyuld

35 Lasd: Vht. 24. § (1) bek.

36 Lasd: Vht. 28. § (1) bek.

%7 Lasd: Vht. 80. § (1) bek.

38 Harter Maria: Végrehajtasi perek, in: Polgari eljdrasjog I-II. — 2016. évi CXXX. tdrvény — Kommentar a
gyakoriat szémara (szerk.: Petrik Ferenc), 528. §-hoz flizétt magyarazat

3 4sd: Vht. 22. § - 23/C. §
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szerz6désrél szdl. Mindemellett a Vht. kifejezetten foglalkozik az unids jogalkotasbdl
eredd kozokiratok zaradékoldsaval is, kijelolve a kézokiratok végrehajtasi zaradékkal
torténd ellatasara kizarélagosan illetékes birosagokat.

Am a gyakorlatban legtobbszér a Vht. 23/C. § alapjan keriil sor a zaradékolasra. A
jogszabalyszbveg szerint az okiratot készitd kozjegyz6 végrehajtasi zaradékkal latja
el a kézjegyz6i okiratot, ha az tartalmazza a) a szolgaltatasra és ellenszolgaltatasra
iranyuld vagy egyoldalu kotelezettségvallalast, b) a jogosult és a kotelezett nevét, c)
a kotelezettség targyat, mennyiségét (0sszegét) és jogcimét, d) a teljesités maodjat
és hataridejét. Tovabbi fontos kitétel, hogy amennyiben a kotelezettség feltételnek
vagy id6pontnak a bekovetkezésétdl fiigg, a végrehajthatdsaghoz az is sziikséges,
hogy a feltétel vagy idépont bekdvetkezését kozokirat tanusitsa. Ha a kovetelés
teljesitési hatarideje letelt, az okiratot készité kozjegyz6 a zalogszerz6désrol szolo
kozokiratot végrehajtasi zaradékkal latja el. Tehat ezek alapjan akkor van helye
végrehajtasnak, ha a kozjegyzGi okiratba foglalt kovetelés birdsagi végrehaijtas
Utjara tartozik, és a teljesitési hatarido is letelt.*°

A Vht. rendelkezéseibdl kitlinik, hogy a zaradék kidllitdsat nem el6zi meg a
kovetelés vizsgalatara iranyuld eljards, igy a kovetelést illetéen hozott érdemi
hatarozat sem. Ez az indoka annak, hogy bar a végrehajtasi zaradékkal és a
végrehajtasi lappal (valamint az azokkal egy tekintet ala esd végrehajthato okirattal)
indult végrehajtas-megsziintetési (vagy -korlatozasi) perek inditdsanak altalanos
feltétele megegyezik, de a perinditas kilonos feltételei eltéréek, a zaradékkal indult
végrehajtas részletesebben szabalyozott.*! Mindezekre tekintettel az adds keresettel
kérheti a végrehajtasi zaradékkal ellatott okirattal és az azzal egy tekintet ala es6
végrehajthato okirattal elrendelt végrehajtas megsziintetését vagy korlatozasat, ha
a) a végrehajtani kivant kovetelés, illetve a végrehajtasi jog eléviilt, b) a kovetelés
vagy annak egy része megsziint, c) a végrehajtast kér6 a teljesitésre halasztast
adott, és az idGtartama nem jart le, vagy d) az adds a koveteléssel szemben
beszamithatd kdvetelést kivan érvényesiteni.*

Tovabba, fontos megemliteni a Pp. 528. §-anak 2022. augusztus 1-jén torvénybe
iktatott (3) bekezdését is, amely a hazassagi és sziil6i felel6sségi ligyekben a
joghatdsagrol, a hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasardl, valamint a gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelérdl szl 2019/1111 tanacsi rendelet (Briisszel IIb.),
valamint a szllGi feleldsséget érint6 nemzetkdzi igazsagigyi egyiittm(ikodésrol sz6lo
2021. évi LXII. torvény alapjan lehet6séget ad a kotelezettnek arra, hogy keresettel
kérje a jogellenesen Magyarorszagra hozott gyermek visszavitelét elrendel6
hatarozat végrehajtasanak megsziintetését, ha a végrehajtas a gyermek szamara
tartdsan a testi vagy lelki karosodas sulyos kockazataval jarna, a hatarozat
meghozatala utan felmerilt akadalyokbdl kifolydlag vagy a korllmények jelentGs
megvaltozasa folytan.

40 A kozjegyz6i okiratrdl, mint végrehaijtasi jogcimrdl lasd bévebben: Gelencsér Daniel — Kiss Nikolett —
Rak Viktor — Szécsényi-Nagy Kristof — Turbucz Zoltan: A végrehajtas elrendelése, in: A birdsagi
végrehajtasrol szolo torvény és a kapcsolodo jogszabalyok kommentarja (szerk.: Gelencsér Daniel —
Udvary Sandor), 23/C. §-hoz fliz6tt magyarazat

“! Harter Maria: i.m. 528. §-hoz flizétt magyarazat

42 Pp. 528. § (2) bekezdés
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3.2. Hataskor és illetékesség. A Pp. struktirajat tekintve a torvényszéki modellre
épit, fészabaly szerint peres eljarasokban elséfokon a torvényszék itélkezik, azonban
kivételt képeznek azon perek, melyek lefolytatasat a jogszabdly jarasbirdsag
hataskorébe utalja. Ennek megfelelden jarasbirdsagi hataskérbe tartoznak a
végrehajtasi perek, igy a végrehajtas megsziintetése és korlatozasa iranti per is.** A
Pp. kizarolagos illetékességi szabalyt tartalmaz, amikor rogziti, hogy a perre a
végrehajtast elrendel6 jarasbirésag, ha pedig a végrehajtast nem jarasbirdsag
rendelte el, az adods lakdhelye szerinti jarasbirdsag illetékes. A kizarolagos
illetékességbdl azonban az altalanos szabalyok alapjan értelemszer(ien erednek
bizonyos korlatozasok: igy végrehajtas megsziintetése és korlatozasa iranti perben
a felek nem kothetik ki az altaluk valasztott birdsag illetékességét,** valamint kizart
a vagylagos illetékesség alkalmazasanak lehetGsége is.*

3.3. A pertargyérték. A Pp. a korabbi szabalyozasi megoldassal ellentétben a
végrehajtas-megsziintetési és korlatozasi perre iranyadd pertargyérték-szamitasi
szabalyt nem a pertargyértékre vonatkozd — a hatdskori rendelkezések kozott
elhelyezett — szabalyok kozo6tt, hanem a kilénleges per rendelkezései kézott helyezi
el figyelemmel arra, hogy e pertipusnal a hataskér nem a per targyanak az értékétdl
fligg. A perérték szamitasa ett6l fliggetleniil a korabbi joghoz képest alapvetéen nem
valtozik, tehat tovabbra sem a végrehajtani kivant kovetelés végrehajtas
elrendelésekor fennalld értéke az irdnyadd. A perben kockdn forgd értéket a
végrehajtasi 6sszeg fejezi ki. Mindannak — kozte a kamatnak és a koltségnek — az
Osszértékét kell tehat figyelembe venni, amely tekintetében a végrehaijtas folyik,
végrehajtas korlatozasa iranti per esetében pedig csak annak azon részét, amelyre
a végrehajtasi jog megszlinését allitjak.*

3.4. A peres felek, a keresetlevél tartalmi kellékei. A per felperese minden
esetben az adds, alperese a végrehaijtast kéré. A felperes személyét a Pp. 528. § (1)
bekezdése, mig az alperes személyét a Pp. 531. §-a hatarozza meg egyértelmden.
Ha a végrehaijtasi eljarasban valamelyik fél személyében jogutddlas kovetkezett be,
a pert értelemszerien a jogutodnak, illetdleg a jogutdddal szemben kell meginditani.
Ha a pert nem az adds vagy jogutddja inditja a keresetlevelet a birdsag visszautasitja
Pp. 176. § (1) bekezdés g) pontja értelmében az aktiv perbeli legitimacié hidnya
miatt. Amennyiben az adds, mint felperes nem a végrehajtast kérd, illetoleg
jogutddja ellen inditja a pert, a birdsag keresetlevelet a Pp. 176. § (2) bekezdés b)
pontja értelmében utasitja vissza a passziv perbeli legitimacid hianya miatt. Ez utdbbi
esetben a visszautasitast hianypotlasi felhivas el6zi meg, melyben a birdsag felhivia
a felperest, hogy gondoskodjon azon személyek perben allasardl, akik ellen a
jogszabaly értelmében a per megindithatd.+

43 Lasd: Pp. 20. § (3) bekezdés c) pont

“ Pp. 27. § (4) bekezdés

4 Pp. 28. § (1) bekezdés

% Aszodi LaszI6: Végrehajtasi perek, in: Magyardzat a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX.
torvényhez (szerk.: Wopera Zsuzsa), 530. §-hoz fliz6tt magyarazat. Tovabba, lasd bovebben: Harter
Maria: i.m. 530. §-hoz fiiz6tt magyarazat

47 Kaali Eva: i.m. 531. §-hoz f{iz6tt magyarazat
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A Pp. az els6foku eljaras szabalyai kdzott a per mielGbbi befejezése érdekében a
perinditoval szemben a keresetlevél tartalmi kellékeit illetben a korabbi
szabalyozashoz képest fokozottabb kovetelményeket tamaszt.*® A keresetlevél
altaldnos tartalmi kellékeit a Pp. 170. §-a tartalmazza, azonban a szabalyozas a
végrehajtas megsziintetése (korlatozasa) iranti perekben a per specialis targya okan
tovabbi, specialis elemekkel egészil ki, beleértve a mellékletre vonatkozo eldirasokat
is. Igy a Pp. 531. §-a értelmében a felperesnek (addsnak) keresetlevelében meg kell
jeldlnie a) a végrehajthatd okiratot kiallitd megnevezését és a végrehajthatd okirat
szamat, valamint b) a végrehajtast foganatosité végrehajtd nevét és székhelyét,
tovabba a végrehajtasi (igyszamot. Ezen adatokat amiatt sziikségszer(i feltlintetni,
hogy a birdsag egyértelmiien beazonosithassa a per targyat képezl végrehaitasi
eljarast. Amennyiben a felperes a végrehajtas korlatozasa irant kivan pert inditani,
keresetlevelének az elobb kifejtett tartalmi kellékeken tul tartalmaznia kell a
végrehajtani kivant kovetelés azon részét, amelyre nézve a végrehajtast korlatozni
kivanja. Tovabba, a keresetlevélhez kotelezGen csatolandd az a végrehajtasi
eljarasban keletkezett okirat, amely a perinditas altalanos feltételét bizonyitja. Tehat,
ha a végrehajtds megsziintetésére, korlatozasara példanak okan a Vht. 41. §-a
szerint is helye van, a felperesnek (addsnak) csatolnia kell azt az okiratot, amely
kétséget kizardan aldtdmasztia a Vht. 41. § szerinti eljards lefolytatasanak
megtorténtét, és igényérvényesitésének sikertelenségét. Amennyiben a keresetlevél
nem felel meg ezen kdvetelményeknek, vagy a felperes nem csatolja a perinditas
altalanos feltételének meglétét bizonyitd okiratot, a birdsag a keresetlevelet — adott
esetben hianypotlasi felhivas kiadasat kovetden — visszautasitja.

A Pp. nem hataroz meg konkrét hataridot a keresetlevél benyujtasara, azonban
értelemszer(ien csupan a végrehajtasi eljaras befejezéséig lehetséges végrehaijtas
megsziintetése és korldtozasa irant pert inditani. Abban az esetben, ha a
végrehajtasi eljards a kereset beadasa el6tt befejez6dott, a végrehajtas
megsziintetése (korlatozasa) iranti keresetet itélettel el kell utasitani.*?

3.5. Specialis eljarasi szabalyok. A birésag a végrehajtas megsziintetése és
korlatozasa irant inditott perben soron kiviil jar el, és az eljaras gyors lefolytatasat
biztositjak a szlinetelésre vonatkozd rendelkezések is. A torvény kizarja az eljaras
szlinetelését a felek k6zos, egybehangzd kérelme alapjan, illetve, ha az érdemi
targyalast valamennyi fél elmulasztja, vagy az érdemi targyalason megjelent egyik
fél sem kivanja az Ugy targyalasat, és a mulasztd fél egyik esetben sem kérte a
targyalas tavollétében torténd megtartasat — ebben az esetben a birdsag hivatalbol
megsziinteti az eljarast. A sziinetelést megalapozd egyéb korilmények> fennallta
esetében a szlinetelés id6tartama legfeljebb egy honap lehet.

Fontos megjegyezni, hogy a végrehajtds megsziintetése (korltozasa) irant
inditott per a folyamatban Iévé végrehajtasi eljarasra is kihatassal lehet. Igy a Pp.
534. §-a akként rendelkezik, a perben eljard birdsag a végrehajtast kérelemre, a per
jogerGs befejezéséig felfiiggesztheti — ez azonban a felfiiggesztésnek nem egy

48 Aszddi LaszIo: i.m. 531. §-hoz flizétt magyarazat
4 BDT 2003.810.
50 Lasd: Pp. 121. § (1) bekezdés c)-f) pont
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kotelez, mindossze egy mérlegelést engedd esetkore. A felfiiggesztés targyaban
meghozott birdsagi végzés ellen (akar helyt ad a felfliggesztésre iranyuld
kérelemnek, akar elutasitja azt) a térvény kiilon fellebbezési lehetoséget biztosit.

A végrehajtds megsziintetése és korlatozasa iranti perben a keresetet az
altalanos szabalyoknak megfeleléen kozolni kell az alperessel, a kereset kozlésével
egyidejlileg a felperest is értesiteni kell arrdl, hogy az elGterjesztett keresetlevelét a
birosag perfelvételre alkalmasnak talalta. A birdsag a keresetlevelet az ligyben eljart
végrehajtd szamara is megkiildi, méghozza nyilatkozattételre vald felhivassal, az
altala lefolytatott eljarasi cselekményekrdl és az eljarassal kapcsolatban felmerdilt
koltségeirdl, dijarol, valamint az azokat megalapozd kérilményekrdl. A végrehajtot
a targyalas hatarnapjardl is tajékoztatni kell.

E perek gyors lefolytatasat a Pp. altal megallapitott, rendkiviil szoros hataridék is
biztositjak. Az irasbeli ellenkérelem és a viszonkereset el6terjesztésére vonatkozd
hataridé tizen6t nap, mely hatarid6 Gjabb tizenot nappal meghosszabbithatd. Fontos
rogziteni, hogy a perfelvétel soran nincs helye tovabbi irasbeli perfelvétel
elrendelésének, vagyis a torvény kizarja a valaszirat és a viszontvalasz
el6terjesztésének lehetdségét. A Pp. a targyalasi idokozt nyolc napban allapitja meg,
tehat a végrehajtas megsziintetése (korlatozasa) iranti perekben a perfelvételi
targyalast ugy kell kitlzni, hogy az idézésnek a felek részére torténé kézbesitése a
targyalas napjat legalabb nyolc nappal megel6zze.>!

A targyalas kit(izésére vonatkozd altalanos, a Pp. 226. § (1) bekezdésében
korilirt, négy honapos hataridonél rovidebb egy hdnapos hataridé lehetGséget
biztosit arra, hogy a targyalasra sz6l6 idézések mind az elektronikusan, mind pedig
a papiralapon kommunikalé felektdl visszaérkezzenek a birdsaghoz, a felek
targyalasra szol6 idézése a nyolc napos hataridé megtartasa esetén is szabalyszer(
legyen, igy a lehet6ség nyilik arra, hogy a birdsag az tgyet érdemben targyalja. A
Pp. 536. §-anak megfogalmazasabdl kitlin6en az egy hénapos hataridé nemcsak az
els6 perfelvételi targyalasra, hanem az esetleges folytatdlagos perfelvételi
targyalasra és az érdemi targyalasra is vonatkozik. Az elsé perfelvételi targyalas
kit(izésére vonatkozdan az egy hdénapos hataridét az alperes altal elGterjesztett
irdsbeli ellenkérelem, illetve a viszontkereset-levél birdsaghoz vald beérkezésének
napjatdl kell szamitani, mig az ezt kdvetéen megtartott targyalasok esetében a
legutolso targyalas napjatol.>?

A birdsag a keresetlevélben, illetve a perfelvételi szakban megjelolt
bizonyitékokat az érdemi targyaldsi szakban felveszi és értékeli, ami alapjan
meghozza érdemi dontését. Az érdemi dontés iranyulhat a kereset elutasitasara,
amely esetben az esetlegesen felfiiggesztett végrehajtast folytatni kell. Ha a birésag
a végrehajtast jogszerlien megsziintette, azt a végrehajtdé a Vht. alapjan érdemi
befejezéssel lezarja. Korlatozas esetén a végrehajtas arra a részre (pl. 6sszeg vagy
vagyontargy) folyik tovabb, amelyre nézve a birdsag az eljarast korlatozta. Fontos
kiemelni, hogy a birdsdg itélete ellen fellebbezésnek van helye, amit a masodfokon

>! Lasd: Pp. 189. § (2) bekezdés, illetve 535. §
52 Kaali Eva: i.m. 536. §-hoz flizbtt indokolas
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eljaro torvényszék szintén soron kivil biral el.>3> Amennyiben a végrehajté a birdsag
felhivasara nyilatkozik, a dontés a végrehajtasi koltségek 6sszegét és megtéritésének
modjat is tartalmazza. Ezen birdsagi hatdrozattal szemben maga a végrehaitd is
fellebbezhet, azonban fellebbezési jogosultsaga nem altaldnos érvényd, hiszen csak
a végrehajtasi koltségek tekintetében élhet jogorvoslathoz valé jogaval.

Zaro gondolatok

A tanulmanyomban a végrehajtasi perek torténeti fejlédésének kialakulasaval
kezdédben bemutatasra keriiltek a végrehajtds nemperes és peres eljarasban
tortén6é megsziintetésének (korlatozasanak) lehetséges esetei. Igyekeztem feltarni
a nemperes eljaras fontossagat, felhivni ezaltal a figyelmet arra, hogy milyen nagy
jelentGsége van annak, hogy miel6tt peres Gton kivanjuk igényeinket érvényesiteni,
el6sz6r nemperes eljarasban kell az utat végig jarni, ellenkez6 esetben akar az a
kereseti kérelmiink visszautasitasaval, érdemi dontés nélkili elutasitasaval jarhat.
Azonban, ha az adds oldalan fennallé korilmény mégsem orvosolhatd végrehaijtasi
nemperes eljaras keretei k6zott, nem marad mas opcid, mint a perinditas.
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