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Az utobbi évek technologiai fejlodése, a mesterséges intelligencia megjelenése és egyre nagyobb
témyerése a tudomanyos kutatasok szamos Uj iranyat hivta életre. Nem kivétel ez aldl a jogtudomany
sem, hiszen valosziniileg nincs a jognak egyetien olyan teriilete sem, amely a technologiai hatdsoktol
teljes mértekben érintetlen maradna. A maganjogon beliil az egyik dominans kutatasi irényt a technologiai
fejlesztések eredményeként eldallo ujfajta eszkozok altal felvetett felelosségi kérdések jelentik, amelyek
ugyanakkor szorosan kapcsolodnak a kozigazgatasi jog, valamint az alkotmanyjog, adatvédelem
tertiiletéhez. A mesterséges intelligencia megjelenése a kilasszikus szerzodeési jog teriiletén is kérdéseket
vet fel, a kutatdsok ujabb iranyaként kérvonalazhato az un. okos (intelligens) szerzodésekkel kapcsolatos
kérdések feltardsa.
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Civil Law Implications of the Appearance of Artificial Intelligence

The technological development in recent years, the appearance of artificial intelligence and its spread
brought several many new directions of scientific research. Jurisprudence is no exception to this, since
there is probably no field of law which would remain completely free from technological impacts. Within
the private law, liability issues raised by new vehicles resulting from technological developments are one
dominant research direction. Nevertheless, these questions are closely linked to the field of administrative
law, constitutional law and data protection as well. The appearance of artificial intelligence also poses
serious questions in the field of classical contract law, revealing issues relating to smart contracts can be
drawn as new research direction.
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Bevezeto gondolatok

mesterséges intelligencia-kutatasok napjainkban kiilonés népszer(iségnek
orvendenek. Ez nem is meglepd, hiszen a 21. szazadban zajl6 negyedik ipari

* A kutatdst az EFOP-3.6.2-16-2017-00007 azonositd szamu, Az intelligens, fenntarthatd és inkluziv
tarsadalom fejlesztésének aspektusai: tarsadalmi, technoldgiai, innovaciés halézatok a
foglalkoztatasban és a digitalis gazdasagban cimi projekt tdmogatta. A projekt az Eurdpai Unid
tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap és Magyarorszag koltségvetése tarsfinanszirozasaban valdsul
meg.

™ Habilitalt egyetemi adjunktus, Miskolci Egyetem, Allam-és Jogtudomanyi Kar, Civilisztikai Tudomanyok
Intézete, Polgari Jogi Intézeti Tanszék.
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forradalom (Ipar 4.0.)!, amelynek mi magunk is tanui vagyunk, alapjaiban valtoztatja
meg a vilagot és ezzel egyiitt az életiink szinte valamennyi teriiletét. A digitalis
transzformaciénak is nevezett folyama hatdssal van a munkavégzési
tevékenységlinkre, mikozben a maganéletiink sem marad érintetlenil. Az
»okosodassal” parhuzamosan szinte valamennyi szakma bizonyos mértékd
valtozason megy keresztlil, igy a nagyon hosszi ideig csak az informatikai
szakemberek szamara érthet6 és elérhet6, éppen ezért titokzatosnak és
kiismerhetetlennek t(inG technoldgia, a mesterséges intelligencia ma mar az
atlagemberek mindennapi életében és munkavégzési folyamataiban is megjelenik,
abba beépdil.

Tanulmanyomban a 2017-2020 ko6zotti idoszakban az EFOP 3.6.2. projekt
civilisztikai kutatasainak keretében — tobb, hosszabb-révidebb szakaszban -
folytatott kutatasi tevékenység fobb iranyait és eredményeit, legfébb megallapitasait
foglalom &ssze.

A kutatds elsé iddszakdnak (2017. szeptember 1. — 2018. junius 30.)
kézéppontjaban az automatizalt gépjarmiivekkel kapcsolatos kérdések szabalyozasi
tendencidinak vizsgalata allt.

Az automatizalt gépjarmlivek a gyakorlatban mar a megjelenésiik elsé pillanatatol
kezdve szamos problémat vetettek fel, amelyek kezelésére, a megfeleld jogi keretek
megteremtésére kezdettdl fogva felmerdilt az igény. A kérdéskor egyik legfontosabb
jellemzdjeként sziikséges ugyanakkor kiemelni, hogy a megalkotandd, majd kés6bb
elfogadasra ker(il6 jogi szabalyozas minden esetben elmarad a technikai realitastol:
a jogi hattér megteremtésének folyamata, a jogalkotas ritmusa ugyanis nem képes
felvenni a versenyt az utdbbi években az autdipar tertiletén lezajlott robbanasszer(i
és Ugy tlnik, tovabbra sem lassuld technoldgiai fejlodéssel.

Az automatizalt gépjarmivekre vonatkozod szabalyozasi tendencidk atfogo,
Osszehasonlitd jellegli vizsgalata a kutatasi folyamat soran nem oncéld
tevékenységként jelent meg. Hatterében az a megfontolas allt, hogy kozelebbi
vizsgalatnak vessiik ala és 6sszehasonlitsunk kuilonbozé szabalyozasi megolddsokat,
igy példaul az USA egyes tagallamaiban elfogadott rendelkezéseket, valamint a
német kozuti kozlekedési jogszabaly automatizalt gépjarmivekre tekintettel
beiktatott modositasat, hogy a kutatds eredményeként megfogalmazott
kovetkeztetések, megallapitasok tampontként, a vizsgalt rendelkezések pedig adott
esetben akar modellként is szolgalhassanak a magyar jogalkoto széméra az
automatizalt gépjarmiivekre vonatkozo jogi keretrendszer jovobeli kialakitdsa soran.

A kutatasi periddus mdsodik idészakaban (2019. julius 1. — 2019. december 31.)
a vizsgalddasok f6 iranyat ugyan még tovabbra is az automatizalt gépjarmivekkel
kapcsolatos problémak feltarasa képezte, a szabalyozasi megoldasok Gsszevetése,
illetbleg azok pozitiv vonasainak beazonositdsa és kiemelése mellett azonban
fokozatosan megjelentek, majd egyre domindnsabba vdltak olyan konkrét
kérdéskorok, amelyek a mindenkori jogalkoto részérdl a jovoben mindenképpen jogi
rendelkezések megalkotasat igénylik. Ide sorolhatd egyrészr6l a kiloénboz6
felel6sségi kérdések megvalaszolasa (pl. automatizalt gépjarmivek altal okozott

! Az Ipar 4.0. kifejezés eredetérd| és hasznalatardl lasd bévebben: FULEP Istvan — Nick Gabor — VARGEDO
Tamas: ZaszIon a digitalizacié — Ipar 4.0. In: Uj Magyar Kozigazgatds, 2018/2. sz., 46-56. o.
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karokért vald felelésség megitélése, termékfelelésség  tényallasanak
alkalmazhatdsaga, stb.), masrészt a gépjarmiivezetd és az automatizalt gépjarma
kozotti viszony, a ,feladatmegosztas” preciz leirasa, kulénos tekintettel a
gépjarmlvezetd jelentGsen atalakuld szerepkorére.

A kutatasi tevékenység harmadik szakaszaban (2020. januar 1. — 2020. junius
30.) egy Uj, a korabbitdl teljes mértékben elkilonil6é kutatadsi irdny jelent meg,
amelynek kdézéppontiaban a digitalizécios folyamat, kilonosen a mesterséges
intelligencia, illetdleg ezen jelenségeknek és azok hatdsainak kotelmi jogba,
szerzOdési jogba torténd ,beszivdrgasa” és az ennek nyoman korvonalazodo
kihivdsok maganjogi szemponty vizsgdlata allt. A kutatdsok kiterjedtek a
napjainkban terjedGben 1évo és egyre nagyobb népszerliségnek 6rvends, Un. okos
(intelligens) szerzédésre is, vizsgalva annak klasszikus szerzddési jogi szabalyozasi
rendszerbe torténd beilleszthetGségét. Az emlitett kutatdsi irdny jelenleg még
lezératlan. A kutatasi folyamat soran tovabbi vizsgalandd kérdések korvonalazodtak,
igy a kutatas vélhetden a jovoben, a projekt lezarultat kdvetden is folytatodik.

A kovetkez6 néhany oldalon a fentiekben roviden Osszefoglalt vizsgalddasi
iranyok részletes bemutatasara és a fobb kutatasi megallapitasok ismertetésére kerdil
sor a kutatasi eredményeket dsszefoglald, mar publikalt vagy még megjelenés alatt
allé magyar és idegen nyelv(i tanulmanyok, szakcikkek hivatkozasa mellett.

1. Az automatizalt gépjarmiivekre vonatkozoé szabalyozasi megoldasok
osszehasonlito jellegii vizsgalata

Az automatizalt gépjarmivekre vonatkozoan az utdbbi idében a vilag szinte minden
pontjan megjelentek mar kiilonb6z6, hol tobbé, hol kevésbé részletes szabalyozasi
megoldasok, amelyek azonban tébbnyire csak egy-egy sarkalatos kérdés kapcsan
alltak 6sszhangban egymassal. Egységes, nemzetkozi szinti szabalyozds maig sem
létezik, az automatizalt gépjarmiivekre vonatkozo jogi kereteket tovabbra is a
Sokféleség jellemzi annak ellenére, hogy magara a kozuti kdzlekedésre mar tobb,
mint egy évszazada egységes szabalyanyag vonatkozik.?

Ennek megfeleléen, az automatizalt gépjarmivek szabalyozdsanak atfogo
vizsgalatdra iranyuld kutatasi tevékenység is tobb kiilonboz6 iranyt foglalt magaban.
Vizsgalat targyat képezte egyrészt a kdzuti kézlekedésre vonatkozo nemzetkozi
szabdlyanyag, vagyis az 1968-as bécsi Kozuti Kozlekedési Egyezmény (a
tovabbiakban KKE) és annak 2016-os, az automatizalt gépjarmivek kozuti
megjelenésére tekintettel beiktatott modositasa (a). A masik kutatasi iranyt az USA
tagallamainak szintjen elfogadott, automatizalt (az amerikai szohasznalatot
figyelembe véve dnvezetd vagy autonom) gépjarmiivekre vonatkozd rendelkezések

2 A kozuti kozlekedési szabalyok nemzetkozi szint(i egységesitésére iranyuld folyamat els6 mérfoldkove
az 1926. évi Parizsi Egyezmény elfogadasa volt, amelyet utdbb az 1949. évi Genfi Egyezmény, majd a
jelenleg is hatalyos, 1968-ban Bécsben elfogadott Kozuti Kozlekedési Egyezmény valtott fel. Ez utdbbi
atfogd jelleggel rogziti a kozlti kozlekedésre vonatkozd nemzetkozi szabalyokat, kotelezettségként
el6irva egylttal az abban részes allamok szamdra nemzeti jogszabdlyaiknak az egyezményben
meghatérozott vezetési szabdlyokkal valé 6sszhang megteremtését.
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képezték (b), amelyet az Eurdpai Unio szintién megindult jogalkotdsi
kezdeményezések (c), végll pedig az automatizalt gépjarmivek német szabalyozasi
modelfiének vizsgalata (d) egészitett ki.

(a) A kozuti kozlekedés tekintetében jelenleg iranyadd nemzetkozi egyezmény, a
fentebb mar emlitett KKE egyik legalapvetobb rendelkezése, hogy a (gép)jarmiinek
minden esetben rendelkeznie kell a jarm{ feletti uralmat gyakorolni képes
vezetdvel.? Noha a KKE hivatkozott cikke ez id6 szerint is hatalyos, az egyezmény
2016-0s — részben német kezdeményezésili — mddositasanak elfogadasaval (az 5bis
cikk beiktatasaval) nemzetkozi szinten elharultak az automatizalt gépjarmivek kozuti
forgalomban torténd részvételének jogi akadalyai. A mddositds folytan elismerést
nyert ugyanis a jarm{ iranyitdsat befolydsold kiilénb6z6 technikai, Un.
vezetéstamogato rendszerek, valamint a gépjarmd feletti uralmat az embert —
részben vagy egészben — helyettesitve gyakorlo rendszerek alkalmazasa is. Ez
utdbbiak esetén lényeges feltétel az adott rendszer gépjarmiivezet6 altali
felllbiralhatdsaga, vagyis az, hogy a gépjarmlivezeto az Un. automatizalt médrol kézi
irdnyitasra valthasson (pl. sziikség esetén, veszélyhelyzet elkeriilése érdekében)
vagy a rendszert akar ki is kapcsolhassa.

(b) A kutatasi tevékenység soran vizsgalat targyat képezték az USA egyes, — a
kutatasi tevékenység kezdeti szakaszaban még minddssze néhany — tagallamaban
elfogadott szabadlyozasi megoldasok. Az USA tagallamainak soraban — és egylttal a
vildg valamennyi orszagat tekintve is — 2011-ben Nevada volt az els olyan allam,
amely rendelkezéseket fogadott el az Onvezet6 gépjarmivekre vonatkozdan.* A
kovetkez6 két év folyaman tébb allamban (pl. Florida®, Kalifornid® és Michigar?)® is
hasonld jogszabaly is sziletett.

Az ezen allamok altal kialakitott rendelkezéseket alapul véve, azokat egyfajta
mintaként tekintve az elmult id6szakban egyre tobb allam ismerte fel az automatizalt
gépjarmivek kozuti megjelenésével kapcsolatos jogi keretek megteremtésének
szilkségességét. Az USA-beli, tagallami szint(i szabalyozds a kutatas kezdetén
megfigyelt allapotahoz képest mindbdssze néhany év elteltével az automatizalt
gépjarmiivek szabalyozasa eltér6 tendencidt mutat: mostanra elenyészOnek
mondhatd azoknak a tagallamoknak a szama, amelyekben az effajta gépjarmivekre
vonatkozoan semmiféle jogi rendelkezés nincs hatalyban.? 10

A szabalyozasi megoldasok kisebb-nagyobb eltérései mellett a kiilonbozd
tagallami jogszabalyok legfébb kozos vonasaként emlithetd, hogy azok mindegyike

3 KKE, 8. cikk, 1. pont

4 Assembly Bill (AB) 511 (2011), Senate Bill (SB) 313 (2011)

S House Bill (HB) 1207 (2012)

6 Senate Bill (SB) 1298 (2012)

7 Senate Bill (SB) 169 (2013), Senate Bill (SB) 663 (2013)

8 Az emlitett tagallami szabdlyozasok részletes ismertetését lasd: SMITH i.m. 501-508. o.

° Az USA tagallamainak vonatkozd szabalyozasaval kapcsolatos naprakész informaciok az NCSL (National
Conference of State Legislatures) honlapjan (www.ncsl.org) érhetok el.

1 A szabdlyozasi modellek vizsgalatara és dsszehasonlitiséra iranyuld kutatasi tevékenység
eredményeinek dsszefoglalasat lasd: JuHASz Agnes: The Regulatory Framework and Models of Self-
Driving Cars, In: Zbornik Radova Pravni Fakultet (Novi Sad), 2018/3. sz., 1371-1389. o.
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rogziti az automatizalt gépjarm{ fogalmat.!! Meghatarozasra keriilnek tovabba az
Onvezet6 gépjarmiivek gyarto altali kdzuti tesztelésével és azok kozuti forgalomban
vald nem tesztlizem(i részvételével kapcsolatos feltételek és a vezetSi engedély
megszerzésére vonatkozo rendelkezések.!?

(c) Az automatizalt gépjarmivekkel kapcsolatos kutatdsok megkezdésekor az
eurdpai allamok korében még szintén meglehetésen ritka volt, ha egy nemzeti
jogalkotd megkisérelte az automatizalt gépjarmivekkel kapcsolatosan felmerilo
kérdések jogi rendezését. Ebbdl a szempontbdl egyértelmlen kiemelést érdemel
Németorszag, amelynek vezetése elsoként ismerte fel az automatizalt
gépjarmlvekre vonatkozd jogi szabalyanyag megteremtésének sziikségességét és
ennek érdekében a mar létezG jogi kornyezetet hozzaigazitotta a technoldgiai
fejlédés fokahoz.

A német sz6vetségi kormany 2015 novemberében tett kdzzé egy stratégiat?®s,
amelyben rogzitette, hogy sziikségesnek tartja a kozuti kozlekedési szabalyanyag
modositasat az onvezetd gépjarmilvek kozuti forgalomban vald részvételének
megteremtése  érdekében. A  német  kozati  kozlekedési  torvény
(StraBenverkehrsgesetz, a tovabbiakban StVG)— a korabban a német parlament elé
terjesztett tervezetnek!* megfelel6 — médositasara végil 2017 folyaman kertilt sor.

A német jogalkotd az automatizalt gépjarmlivekre vonatkozé alapvetd, az
automatizaltsag fokat figyelembe véve differencialt rendelkezések'® megalkotasaval
megteremtette az automatizalt funkcidkkal rendelkez6 gépjarmlvek kozuti
forgalomba torténd biztonsagos bevezetésének alapjait, kisérletet téve egyuttal az

11 Az USA gyakorlatat tekintve az automatizalt gépjarmiivek megjel6lésére az ,autonomous vehicle’
kifejezés a legelterjedtebb, azonban ismert az ,automated vehicle’, valamint az ,,automated driving
system-equipped vehicle' és az ,,automated motor vehicle” kifejezés is. Az emlitett kifejezések lényegi
elemeiket tekintve tobbé-kevésbé fedik egymast, azonban azok pontos értelmezését az egyes tagallami
jogalkotok tovabbi alapvet6 fogalmak (pl. ,,autonomous technology’, ,,operator”, ,,automated mode”,
Lautomated driving systent’ stb.) megalkotasaval segitik.

12 Sor1ANO, Bernard C. — DOUGHERTY, Stephanie L. — SOUBLET, Brian G. — TRIEPKE, Kristin J.: Autonomous
Vehicles: A Perspective from the California Department of Motor Vehicle, in: Road Vehicle Automation
(szerk.: ,MEYER, Gereon — BEIKER, Sven), Springer, Cham, 2014, 15-24. o., 21-22. 0.; NOWAKOWSKI,
Christopher — SHLADOVER, Stephen E. — CHAN, Ching-Yao — TAN, Han-Shue: Development of California
Regulations to Govern the Testing and Operation of Automated Driving Systems, In: Transportation
Research Record, Vol. 2489 (2015): Intelligent Transportation Systems and Connected and Automated
Vehicles, 137-144. o.

13 L. Strategie automatisiertes und vernetztes Fahren,
https://www.bmvi.de/SharedDocs/DE/Publikationen/DG/broschuere-strategie-automatisiertes-
vernetztes-fahren.html (a letoltés ideje: 2018. junius 17.), 17. o.

4 A StVG modositasara iranyuld tervezet részletes ismertetését lasd: BERNDT, Stephan: Der Gesetzentwurf
zur Aenderung des Strassenverkehrsgesetzes. Ein Ueberblick, In: Strassenverkehrsrecht, 2017/4., 121-
127. o.

15 Az StVG mddositasanak eredményeként beiktatott (j rendelkezéseket részletesen ismerteti:
HILGENDORF, Eric: Auf dem Weg zu einer Regulierung des automatisierten Fahrens: Anmerkungen zur
jlingsten Reform des StVG, In: Kriminalpolitische Zeitschrift, 2017/4., 225-228. 0., valamint KONIG,
Carsten: Die gesetzlichen Neuregelungen zum automatisierten Fahren, In: Neue Zeitschrift fiir
Verkehrsrecht, 2017/3., 124-128. o.

16 Az StVG automatizalt gépjarmiivekre vonatkozo rendelkezésein beliil a német jogalkotd egyértelmiien
kulonbséget tesz a magas szinten, illetéleg a teljes mértékben automatizalt funkcidval ellatott (vagyis
ténylegesen onvezet6) gépjarmlivek kozott, kijelolve azok pontos fogalmi kereteit és meghatarozva
egyuttal azt is, hogy az ilyen gépjarmiivek vonatkozasaban egyaltalan ki tekinthet6 vezetének.



Juhasz Agnes: A mesterséges intelligencia megjelenésének maganjogi vetiiletei 45

ilyen jarmlvek esetleges karokozasaival kapcsolatosan felmeriild felelGsségi
kérdések rendezésére.'’

(d) Az automatizalt gépjarmivek szabalyozasat érintG vizsgalddasok negyedik
iranyat az Eurdpai Unid szintjén formalddd rendelkezések képezték.

Az Eurdpai Bizottsag altal 2015 oktdberében létrehozott, agazati szakértokbol
allé, magas szintd, 25 tagl munkacsoport ( High Level Group on the Competitiveness
and Sustainable Growth of the Automotive Industry in the European Union, a
tovabbiakban GEAR 2030 munkacsoport) 2016-ban tette k6zzé az Eurdpai Bizottsag
szamara készitett vitaanyagat (Roadmap on Highly Atomated Vehicles)'8, amelyben
felhivta a figyelmet a nagymértékben automatizalt gépjarmliveket érint6 jogi és
politikai keretrendszer fellilvizsgalatanak és mddositasanak sziikségességére,
kilonosen a kozuti kozlekedési szabalyok, a vezetGi engedély megszerzése, a
kézutak megfelelGségére és a kozuti jelzésekre, a felelésségre és a biztositasra
vonatkozd rendelkezések, valamint a kiberbiztonsag és az adatvédelem teriletén. A
munkacsoport 2017-6szén megjelentetett zard jelentésében'® mar kifejezetten
ajanlasokat fogalmazott meg az Eurdpai Bizottsdg és a tagallamok szamara az
automatizalt (és Gsszekapcsolt) gépjarmlivekkel kapcsolatosan a jovGbeni unids
szabalyozas iranyaira vonatkozoan.

Az Europai Bizottsag 2018 majusaban — a GEAR 2030 munkacsoport jelentésében
megfogalmazott ajanlasokat szem el6tt tartva — kdzleményt tett kozzé?®, amelyben
az automatizalt gépjarmiivek alkalmazasaval Osszefiiggésben szamos unids
jogszabaly mddositasat és elfogadasat iranyozta el6.2! A Bizottsag legutdbb a 2020
februdrjaban publikalt, széles kor(i tarsadalmi és szakmai konzultaciét elindito fehér
kényvében?? foglalkozott a mesterséges intelligencia és a kozlekedési mddok
automatizalasaval és az ahhoz kapcsolddo kiilonbozd felelésségi kérdésekkel.

2. Az automatizalas gépjarmiivezetoéi feladatokra kifejtett hatasainak
vizsgalata

17 A kutatasi tevékenység és a konkrét kutatdsi eredmények Gsszefoglalasat lasd: JunAsz, Agnes: The
legal framework of autonomous driving in Germany, in: MultiScience — XXXIII. microCAD International
Multidisciplinary Scientific Conference (szerk.: Kekesi, Tamas), Miskolc, 2019. A tanulmany elektronikus
eIerhetosege https://www.uni-miskolc.hu/~microcad/cd2019/e1/E_Juhasz_Agnes.pdf,  valamint
JunAsz Agnes: Az dnvezetd gépjarmiivek szabalyozésa Németorszagban, Gy6r, 2019 (megjelenés alatt)

18 https://circabc.europa.eu/sd/a/a68ddba0-996e-4795-b207-
8da58b4ca83e/Discussion%20Paper%C2%A0-
%?20Roadmap%200n%20Highly%20Automated%?20Vehicles%2008-01-2016.pdf, (a let6ltés ideje:
2018 aprilis 6.)

https://ec.europa.eu/growth/content/high-level- -group- gear-2030-report-on-automotive-
competitiveness-and-sustainability_en, (a letdltés |de]e 2018. ]unlus 18.)

2 ton az automatizalt mobilitas felé: europal unids stratégia a jové mobilitasaval kapcsolatban, COM
(2018) 283 végleges, Briisszel, 2018. majus 17.

21 Az automatizalt gépjérm(ivekre vonatkozé unids szabalyozas megteremtésére iranyulé folyamat
részletes ismertetését lasd: JuHAsz, Agnes: Towards a European Regulation of Autonomous Vehicles —
EU Perspectives and the German Model, In: European Integration Studies, 2018/1., pp. 47-57

22 Fehér kdnyv a mesterséges intelligenciardl: a kivalosag és a bizalom eurdpai megkdozelitése, COM (2020)
65 végleges, Briisszel, 2020. februar 19.
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Az automatizalt gépjarmlivekkel kapcsolatos kutatas soran a szabalyozasi modellek
elemzése és Osszevetése mellett uj kutatadsi irényként jelent meg a gépjarmiivezetdé
és az automatizalt gépjarmd kozotti viszony feltarasa, nevezetesen annak vizsgalata,
hogy a gépjarmiivek technologiai dtalakuldsa, automatizaldsa miképpen hat ki a
gépjarmiivezetd feladataira, kozjogi szabalyok altal definidlt jogaira és
kotelezettségeire, magara a hagyomanyos gépjarm(ivezetsi szerepkorre.

A kérdéskor atfogd vizsgalatanak egyik kiinduldpontjadt a gépjarmdiivezetd
fogalmanak meghatdrozasa képezte, tekintettel arra, hogy a gépjarmiivek
automatizalasaval parhuzamosan a gépjarmivezeté fogalma is egy fokozatos
atalakulason megy keresztiil.

Az automatizalas lényege alapvetéen a gépjarmlivezetési tevékenység
megkonnyitése azaltal, hogy a gépjarmiibe beépitett automatizalt rendszer
feladatokat vesz at a gépjarml vezetGjétol. Eleinte, az automatizalas kezdeti
lépcséfokain ez nem jelentett mast, mint példaul a sebesség tartasat, késbb a
savtartas biztositasat vagy éppen a parkolasi mlivelet elvégzését. Minél bonyolultabb
vezetési feladatok elvégzésére képes azonban egy adott automatizalt rendszer,
annal tobb feladatot vallal at a gépjarmi vezetGjétol, aki ezaltal kezdetben un.
biztonsagi vezetévé (a gépjarml miikodését felligyeld és adott esetben a vezetés
visszavételére képes személlyé) ,fokozodik le”, mig késObb — az automatizalas
legfels6bb Iépcs6fokan, a gépjarmlivek tényleges autondmma valasaval — vezetGi
mivolta megkérdGjelezddik. Jelenléte sziikségtelenné valik, és ezzel gyakorlatilag az
tényleges rahatasa nincs.

A gépjarmiivek automatizalasa folytan tehat a gépjarmiivezetd eredendben aktiv
magatartasa egyre passzivabba valik, egyre inkabb hattérbe szorul. Mindezek a
valtozasok idovel sziikségessé teszik majd nemcsak a gépjarmiivezetd, hanem az
utas fogalmanak ujra alkotasatis, hiszen a gépjarmiivek miikoédésével kapcsolatosan
megjelend alanyok korének pontos meghatarozasa hianyaban a gépjarmi vezetdjét
megillet6 jogok és terheld kotelezettségek sem értelmezhetok.

Lényeges, hogy bar az automatizalas kétségkivil hatdssal van a klasszikus
gépjarmlvezetéi szerepkorre, a gépjarmivek technoldgiai atalakulasanak
folyamataval kapcsolatosan a gépjarm(i vezetGjét megilleté jogok és terheld
kotelezettségek rendszerének atgondolasa (Ujragondolasa) egyelére meg
semmiképpen sem jelenti a mar létezé rendszer felilirdsat. Eppen ellenkezlleg: az
automatizalas jelenlegi szintjén a hagyomanyos gépjarmivezetsi szerepkdrhoz
kapcsolddo jogok és kotelezettségek fenntartasa mellett, kiegészitend6 jelleggel kell
a jovében meghatarozni mindazokat a jogokat és kotelezettségeket, amelyek a
gépjarml vezetGjét az automatizalt rendszer (funkcid) hasznalata soran, arra
tekintettel illetik meg, illetéleg terhelik.

Bar a gépjarmiivezetbket altaldnossagban megilletd jogok és kotelezettségek
kére meglehetdsen tag, azok meghatarozasa az automatizalas kiilénb6z6 fokan allé
gépjarmivekkel kapcsolatosan kénnyebbnek, de legalabbis valamivel konkrétabbnak
tlinik annak ellenére, hogy az ilyen jarmlivekre vonatkoz6 részletes jogi
rendelkezések hianyaban jelenleg még a jogok és kotelezettségek rendszerének
kialakitasa is pusztan feltételesen lehetséges. A jogok és kotelezettségek korének
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meghatarozasa jelenleg még kevésbé jellemz6, noha az egyes orszagokban, igy
példaul Hollandiaban, Németorszagban és Ausztridban elfogadott, az automatizalt
gépjarmivek kozuti forgalomban valo részvételére vonatkozo jogszabalyok mar
tartalmaznak eziranyu rendelkezéseket is.

A fent emlitett nemzeti jogszabalyok egyik k6zds pontiat — és a gépjarmiivezeto
feladataival kapcsolatosan egyben a legtobb problémat felveté kérdéskort — a
gépjarmd feletti irdnyitds dtadasa és visszavétele jelenti, amely kilonGsen fontos a
gépjarmiivezeto és az automatizalt gépjarmi kozotti viszony meghatarozasa soran.
Rogzitést érdemel ugyanakkor, hogy bar az automatizalt rendszer aktivalasa és
deaktivalasa egyértelm(ien jogi szabalyozast igényel, azonban ennek hatterében
alapvet6en kozlekedéspszicholdgiai megfontolasok allnak, amelyek ekképpen
hatassal vannak a megfelel jogi keretek megteremtésének mikéntjére.

A legnehezebb kérdést minden bizonnyal a jarmd feletti irdnyitas
veszélyhelyzetben torténd visszavétele veti fel, amely a gépjarmlvek tényleges
autondmma valasaig az automatizalt rendszerek hasznalata sordn a vezetd
legfontosabb feladatanak, kotelezettségének tekinthetd.

A kérdéskor alapvetGen két 10 irdnybol kozelitheté meg. A jogi szempontu
vizsgalat célja, hogy jogi kifejezések segitségével, a gépjarmlvezetGre vonatkozo
jogok és kotelezettségek megfogalmazasa formajaban irja le, hogy mikor valthat a
vezetd automatizalt médra és mikor koteles a gépjarmiivezetd feletti iranyitast
visszavenni. Masrészr6l azonban mindaz, amit a jogi szabalyozas egyszeriien az
automatizalt rendszer be- és kikapcsolasaként (aktivalasaként és deaktivalasaként)
ir le, az kdzlekedéspszichologiai és viselkedéstudomanyi szempontbdl valdjaban egy
Osszetett folyamat, amely a jarmi{ vezetGjének észlelésétol, érzékelésétdl (amelyet
adott esetben megel6z a gépjarmd altali valamilyen jelzés) a jarmd feletti iranyitas
tényleges atvételéig, a vezeto cselekvéséig terjedd idészakot dleli fel.

A folyamat tényleges id6tartamat tekintve meglehetdsen rovid, hiszen az
minddssze masodpercekben mérhet6. Ez a néhany masodperces folyamat azonban
tobb szempontbdl is kiilonos jelentdséggel bir és kiemelten fontos, hogy az irdnyitas
atvétele biztonsagosan, ,.zokkendmentesen” menjen végbe. A biztonsagos atvétel
szamos tényezGtol fligg, igy feltételezi egyrészrdl, hogy a gépjarmii vezetGje az adott
helyzetben felismerje a gépjarmi feletti irdnyitds atvételének sziikségességét,
masrészrél pedig képes legyen arra, hogy e felismerésének megfeleléen
cselekedjék.?® Ellenkez esetben baleset kdvetkezhet be, a gépjarm(i kart okozhat.
Masrészrél, a gépjarmli feletti iranyitas atvétele egyben az a tényezd is, amely
alapjan megitélhetd a gépjarmiivezetd jogszer(i vagy éppen jogellenes magatartasa,
és erre tekintettel lehetséges lesz adott esetben a felelésség megallapitasa. A
folyamathoz kapcsolédd jogi fogalmak értelmezése soran ugyanakkor
elengedhetetlen a pszicholdgiai tényezdk figyelembe vétele.

A kutatas soran megallapitast nyert, hogy eurdpai viszonylatban az automatizalt
gépjarmivekre vonatkozd szabalyozas egyel6re mindéssze néhany orszagban és
pusztan keretjelleggel létezik, céljukat tekintve jellemzéen csak az automatizalt
gépjarmivek kozuti tesztelésének lehetové tételét szolgaljak. Ennek készonhetGen

23 NILSsON, Joseph: Safe Transitions to Manual Driving From Faulty Automated Driving System,
Gothenburg, Sweden, 2014, 21. o.
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az automatizalt gépjarmii és a gépjarmlivezets kozoti viszony meghatarozasa is csak
esetleges, a jogok és kotelezettségek pontosabb koriilirasaval mindossze a német
(és bizonyos mértékig az osztrak) szabalyozasban talalkozhatunk.?*

A kutatasi tevékenységnek szintén részét képezte a fentebb mar emlitett német
és osztrak kozuti kozlekedési jogszabalyok gépjarmd feletti kézi iranyitas atvételére
(visszavitelére) vonatkozd rendelkezéseinek Osszehasonlitd jellegli vizsgalata. Az
StVG megkiilonbozteti azt a helyzetet, amikor a gépjarm{ vezetGjét a gépjarmi
feletti irdnyitas visszavételére kifejezetten az automatizalt rendszer szdlitja fel és azt,
amikor a jarm( feletti irdnyitas visszavételének sziikségességét maganak a gépjarmi
vezetGjének kell felismernie. Ez utdbbi esetben az StVG a vezetd észlelését a
Lnyilvanvald korilmények” kifejezés és a gépjarmiivezeté kognitiv képességeire
utald ,fel kellene ismernie” fordulat alkalmazasaval irja le, amelyek azonban
hatarozatlansaguknal fogva nehezen értelmezhetdk és ennek kdszénhetben az StVG
vonatkozé rendelkezését a szakirodalom képviselSi részérdl szamos kritika érte.?
Erdemes ugyanakkor rogziteni, hogy az StVG a hatarozatlan tartalmu (és emiatt a
jovoben vélhetben fellilvizsgalandd és pontositandd) kifejezések hasznalata ellenére
is viszonylag jol korilirjia a vezetd ekkor teljesitend6 feladatait és ennek folytan
megfelel6 mintaként szolgdlhat mas nemzeti jogalkotdk szamara a vizsgalt
kérdéskorre vonatkozo szabalyozas megalkotasa soran.?®

3. A mesterséges intelligencia megjelenése a szerzédési jog teriiletén

Az utobbi évtizedben a szerz6dési jog modernizalddasanak oriasi lendliletet adott az
Internet megjelenése és elterjedése, amely meggyorsitotta az egymastal tavol 1évo
felek kozotti szerz6dések megkotésének folyamatat, Uj tavlatokat nyitott meg.
Manapsag ez a szerz6déskotési mdédozat, a szerzédés elektronikus Gton torténd
létrehozasa mar teljes mértékben altalanossa valt, amely mind unids, mint nemzeti
jogi szinten részletesen meghatarozott jogi szabalyanyaggal rendelkezik. Lényeges
ugyanakkor, hogy az elektronikus Gton torténd szerzodéskotés a szerzOdés
létrehozasaban valdjaban csak technikai szempontbol jelent valtozast, hiszen az

2 Emlitést érdemel, hogy a német szabalyozas az osztrak jogalkotdé szamara is mintaként szolgalt a
hatalyos joganyag megalkotasakor. (V6.: LACHMAYER, Konrad: Von Testfahrten zum reguldren Einsatz
automatisierter Fahrzeuge, Zeitschrift fiir Verkehrsrecht, 2017/12a. (Sonderheft), 515-520. o., 519. 0.)
Ennek ellenére az elfogadott osztrak jogszabaly rendelkezései sokkal kevésbé részletesek.

25 V6.: WAGNER, Bernd — GOEBLE, Thilo: Freie Fahrt fiir das Auto der Zukunft? Kritische Analyse des
Gesetzentwurfs zum hoch- und vollautomatisierten Fahren. In: Zejtschrift fiir Datenschutz, 2017/6. sz.,
263-269. 0., 265. 0., valamint SCHIRMER, Jan-Erik: Augen auf beim automatisierten Fahren! Die StVG-
Novelle ist ein Montagsstiick. Neue Zeitschrift fiir Verkehrsrecht, 2017/6. sz., 253-257. o., 255. o.

% A gépjarmiivek automatizalasa folytan a gépjarmivezetét megilleté jogok és terhel6 kotelezettségek
rendszerének atalakulasara, igy kilondsen a gépjarmii feletti iranyitas at- és visszavételére iranyuld
kutatasok 6sszefoglalasat magyar és angol nyelven lasd: JuHASz, Agnes: Transition of the driver's rights
and duties in light of the automation of vehicles, in:, Law, Commerce, Economy IX.: Collection of Papers
presented at an international scientific symposium LAW — COMMERCE — ECONOMY held from 23rd-25th
of October 2019 in High Tatras (szerk.: SucHozA, Jozef — HUSAR, Jan — HuckovA, Regina), KoSice,
Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach, (2019) 393-404. o.; JuHASz Agnes: Atalakuld szerepek,
avagy miként érinti a gépjarmlivek automatizalédasa a gépjarmiivezets jogait és kotelezettségeit?, In:
Publicationes Universitatis Miskolciensis, Sectio Juridica et Politica, 2019/2., 346-364. o.
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Ugylet altal kozvetitett, illetGleg kozvetiteni kivant akarat nem moddosul, az
Ugyletkotés formaja azt nem érinti.

Az elmllt néhany évben a szerzGdésekkel kapcsolatos gyakorlatban
megfigyelhetd egy Ujabb fejlédési tendencia, amely az online tér, az Internet-adta
lehetGségek kihasznalasan tal mar a legljabb technoldgiai Ujdonsagokat,
eredményeket, a mesterséges intelligenciat is beépiti a szerz6déskotés és -teljesités
folyamataba. Az egyre ismertebbé vald okos (intelligens) szerz6dések — szemben az
elektronikus szerzOdéskotési metddussal — mar nemcsak a szerzOdés létrejotte
szempontjabol birnak sajatossagokkal, hanem az Ujfajta, tobbnyire — de nem
kizardlagosan — az un. blokklanc (blockchain) technoldgian?’ alapuldé megoldas
alkalmazasa a szerzédés teljesitésére is kihatassal van, minthogy a technoldgia
alkalmazasa altal a szerzdésben rogzitett feltételek teljesiilése automatikusan a
szerzOdés teljesiilésére is vezet. Bizonyos értelemben tehat az intelligens szerzédés
az elektronikus Uton torténé szerzGdéskotés tovabbfejlesztett valtozataként is
felfoghato, tartalmilag azonban ennél sokkal tébbet jelent, amennyiben az nemcsak
a szerz6dés megkotése, hanem annak teljesitése szempontjabdl is sajatos jelleggel
bir.

A kutatasi tevékenység az okos szerzodésekkel kapcsolatos szamos kisebb
kérdéskorre is kiterjedt. Az ilyen szerzodések fogalmi kereteinek — egyébként szamos
nehézséget felvet6?® — kijelolésén tal, lényeges kérdésként merilt fel ezen
kontraktusok klasszikus szerzodési jogi szabdlyozdsi keretek kozé torténd
beilleszthetésége. Az okos szerz6dések hagyomanyos szerzédésekkel torténd
Osszevetésekor ugyanis azonnal szembedtléek a kilonbségek?®, amelyek kozl
pusztan egy — és jogi szempontbdl latszélag nem is kiilénésebben relevans — eltérést
jelent a szerzédés ,kilalakja”, a megallapodas hagyomanyos, ,papir alapon”
rogzitett formaja helyett a szerz6déses kikotések szamitdgépes kddolasa. A latszat
ellenére azonban, valdjaban éppen ez, az akadr puszta kils6ségnek tekinthetd
jellemzd az, amely mégis kiemelked6 fontossaggal bir, amennyiben ténylegesen ez
jelenti az okos szerz6dés 6nmaga altali, automatikus végrehajtasanak biztositékat.

27 A blokklanc technoldgia miikodésének részletes ismertetésére a jelen tanulmany keretei k6zott nem
kertil sor. A témakor részletes feldolgozasat lasd: GLAVANITS Judit — KIRALY Péter Balint: A blockchain-
technoldgia alkalmazasanak jogi el6kérdései: a fogalmi keretek pontositasanak sziikségessége, Jog —
Allam — Politika, 2018/3. sz., 173-183. o.; SzucHy Rdbert: A blockchain technolégia alkalmazasa a
kételmi jogban, in: Innovativ magénjogi megolddsok a tarsadalmi-gazdasagi haladds szolgalataban
(szerfk.: CERTICKY Mario), Miskolc, 2020, 75-83. o.; CSITEI Béla: Okos szerzédések, Opuscula CGivilia,
2019, https://antk.uni-nke.hu/document/akk-copy-uni-nke-hu/Opuscula_Civilia_2019_Csitei_Bela.pdf
(A letoltés ideje: 2020. marcius 18.)

28 Az intelligens szerzGdés korllirasa, definidlasa soran komoly nehézséget okoz az annak miikédése
alapjat képez6 szolgald technoldgia komplexitasa, amelynek részletes ismerete nélkil a szerz6dés
fogalmi lehatarolasa megfeleléképpen nem lehetséges. A fogalomalkotas feltételezi ugyanis az annak
hatterében meghtiz6do informatikai technoldgia legalabb minimalis megismerését és megértését, amely
azonban a hétkdznapi, minddssze felhasznaldi szintli szamitdgépes ismeretekkel rendelkezé jogi
szakemberek szamara meglehetdsen komoly kihivast jelent. Tovabbi nehézséget jelent, hogy maga az
okos szerz6dés megnevezés alapvetden az informatikai szakemberek altal megteremtett és hasznalt
kifejezés, amely — legalabbis az altaluk hasznalt értelemben, vagyis az okos szerzédés mint puszta
szamitogépes protokoll — jogi relevanciaval ténylegesen nem bir.

2% WERBACH, Kevin — CORNELL, Nicolas: Contracts Ex Machina, Duke Law Journal, Vol 67. (2017) 313-382.
0., 320. o.
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Az okos szerz6dések alkalmazasaval kapcsolatos legfébb problémat vélhetéen a
teljesités automatizaltsaga jelenti, mikézben nem kevésbé problematikus a
szerzodés modositasanak kérdése sem. Ez utdbbi ugyanis — a szerzGdés
megszegéséhez hasonldan — elméletben szintén kizart®’, hiszen ezek a szerz6dések
kevésbé flexibilisek, mint a hagyomanyos, papir alapon rogzitett megallapodasok.3!

Zar6 gondolatok

A jelen tanulmany a projekt keretében folytatott kutatas soran vizsgalt kérdéseket
mindossze roviden irja le, minthogy ezek részletes ismertetésére, a kutatas
eredményeként megfogalmazott megallapitasok 6sszefoglalasara és publikalasara a
kutatasi periddus alatt az egyes szakaszok lezarasaként mar sor kerdilt. A tanulmany
ugyanakkor nyilvanvaldva teszi azt, hogy a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos
kutatasban mennyi lehet6ség rejlik, milyen sokszinliek is a lehetséges kutatasi
iranyok, mar akkor is, ha a kérdéskort pusztdn maganjogi megkozelitésben
vizsgaljuk.

Az emberiség létét kezdettdl fogva a valtozasok hatdrozzak meg. Ezek vitték
el6bbre Gseinket és viszik elobbre a ma emberét is a fejlédés Gtjan. A valtozasok
egyszer fokozatosak, mig maskor hirtelen érnek benniinket, ,berobbannak”
életlinkbe, mint ahogyan a digitalis transzformacié — az azt megel6z6 tobbi ipari
forradalommal Gsszevetve is — kilonosen rovid ido alatt alakitia at a ma ismert
vildgunkat.

A valtozasokhoz valdé hozzaallas egyedileg eltérd. Vannak, akiket félelemmel tolt
el, mig masok varakozassal tekintenek elére vagy hisznek abban, hogy az ipari
forradalom hozta Ujdonsagok nemcsak megkonnyitik majd mindennapi életiinket,
hanem meggy6zddéssel valljak, hogy az Gj vivmanyok jobba teszik majd a vilagot.
Vannak persze olyanok is, akik szerint a digitalizacid és a mesterséges intelligencia
hasznalatanak elterjedését érdekek mozgatjak, ahol elsédlegesen a vagyoni elényok
dominalnak és pusztan masodlagos szempontént jelennek meg azok az érvek,
amelyek a globalis ,,6sszérdekre” hivatkoznak. Mas allaspontok szerint a digitalizacio
befelé forduldva teszi és elidegeniti egymastol az embereket, a csaladi és szocialis
kapcsolatok besztikiilésére vezet.

30 CLack, Christophfer D. — BaksHI, Vikram A. — BRAINE, Lee: Smart Contract Templates: foundations,
design landscape and research directions,
http://www.resnovae.org.uk/fccsuclacuk/images/article/sct2016.pdf, (a letoltés ideje: 2020. marcius
19.), 4. o.

31 A mesterséges intelligencia szerz6dési jog teriiletén torténd megjelenésével kapcsolatos kutatasok
eredményeit, megallapitasait két, jelenleg megjelenés alatt allé tanulmany foglalja 6ssze. L. JuHAsz
Agnes: Online szerzodéskotes, digitalis tartalom és szolgaltatas, intelligens szerzédések — A szerzodési
Jog uj korszaka?, In: Infokommunikacié és Jog, 2020/2. (e-kilonszam), https://infojog.hu/juhasz-
agnes-online-szerzodeskotes-digitalis-tartalom-es-szolgaltatas-intelligens-szerzodessel-a-szerzodesi-
jog-uj-korszaka-2020-2-75-e-kulonszam/, JuHAsz Agnes: The Applicability of Artificial Intelligence in
Contractual Relationships, In: Acta Universitatis Sapientiae, Legal Studies, 2020/1., 63-82. o.; JUHASZ
Agnes: Intelligent Contracts — A New Generation of Contractual Agreements?, In: European Integration
Studies, 2020 (megjelenés alatt)
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A szazadunkban zajl6 ipari forradalom kétségkiviil hatassal van a vilagunkra, mikro-
és makroszinten egyarant. A valtozasnak vitathatatlanul vannak pozitiv és negativ
hatasai.3> Hibas megkozelités lenne ugyanakkor, ha figyelmiinket csak az egyik
oldalra irdnyitanank, hiszen ezek nem valaszthatdk kilén. A mar jelenleg
megtapasztalt — vagy még potencidlis — elonyok és hatranyok egyiitt adnak tiszta
képet, amely alapjan érvelni lehet, allast lehet foglalni a digitalis transzformaci6 és
a mesterséges intelligencia hétkdznapokba vald beépiilésének hasznossaga mellett
vagy ellen.

32 \/§.: MOLNAR Szilard: A negyedik ipari forradalom nem vart hatdsai, In: Uj Magyar Kozigazgatas, 2018/3.
sz., 43-51. o.



