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1967-ben jelent meg Lynn White Jr. nagy hatasu tanulmanya a Science folyoiratban, amelyben
amellett érvelt, hogy a kozelgd Okologiai katasztrofanak alapvetéen a nyugati gondolkodast
meghatarozo kereszténység az oka, amely nemcsak elidegenitette a természett6l az embert,
hanem a Biblia tanitdsanak megfeleldéen, annak uraként is értelmezi. ,,Kiilondsen annak nyugati
formajaban a kereszténység a vilag legantropocentrikusabb vallasa.” (White 1967, 1205) A
zsido-keresztény hagyomanybol (amelynek az iszlam és a marxizmus csak két belso
eretnekmozgalma a szerz6 szerint) valdban szdmos olyan szoveghely idézhetd, amelyek az
embernek a teremtett vilag folé rendeltségét, illetve a tdbbi teremtménynek egyfajta haszonelvii
besorolasat adjék, a Zsoltarok konyvétdl Szent Pal Romaiakhoz irt levelén at egyes keresztény
felekezetek legutobbi idokben tett megnyilatkozasaiig (Daley Zaleha és Szasz 2015; Ferenc papa
2015, 105. pont), ami megalapozhatta a kdrnyezetvédok vallasellenes megnyilatkozasait.
Részben talan erre valaszként, az 1970-es évektdl egyre hangsulyosabba valtak a teremtett
vilagért és annak gondozasaért érzett feleldsséget hangsulyozd megnyilatkozasok szamos
keresztény egyhazban. Katolikus részrél elséként VI. Pal reflektalt a kornyezeti kihivasokra,
még 1971-ben, majd II. Janos Pal papa szamos alkalommal karhoztatta a természet haszonelvii
kizsakmanyolasat, és 0sztonozte a globalis okologiai megtérést. A batoritasnak kdszonhetden a
kovetkezd évtizedekben szamos nemzeti vagy regiondlis piispoki konferencia adott ki
nyilatkozatot a teremtett vilag védelme érdekében (Ferenc papa 2015).

Az 1990-es években foként az ortodoxia vette at a faklyavive szerepét, elsésorban
Bartholomeiosz egyetemes patriarchdnak koszonhetden (6t ,,z01d patriarcha”-ként is emlegetik,
lasd Gorfol, 183*), aki nemcsak a természeti karokozast emelte be a teoldgiai értelemben vett
btin fogalmi koérébe, hanem széles korti vallaskozi és vildgi vezetdkkel folytatott dialdogust
kezdeményezett a témdban. Osztonzésére élénk reflexié bontakozott ki a gordg ortodox
egyhazon beliil a t¢émaban (Gorfol).

Nem tekinthetd tehat eldzmény nélkiilinek Ferenc papa Laudato si’ (magyarul: ’Aldott 1égy”)
kezdetli enciklikaja, amely a ,,K6z0s otthonunk gondozasa” alcimet viseli, illeszkedve a 70-es
években kialakult *stewardship’ iranyvonalhoz (Daley Zaleha és Szasz 2015). Ugyanakkor (az
egyhazfé mas megnyilvanulasaihoz hasonléan) az enciklika érzelemdus, esetenként heves
reakciokat generalt, egyhazon beliil és kiviil egyarant. Mig az amerikai liberalis katolikusok
nemcsak orommel fogadtak a dokumentumot, de egybdl kitagitottdk annak értelmezési
horizontjat az LMBTQ-kozosségekre is, addig a konzervativ irdnyzat képviseldi egyenesen
panteista eretnekséggel vadoltak a papat, mivel az enciklika az Istennel és embertarsainkkal
egyenld rangra emelte az ¢lovilagot (Dorff 2020). De érte kritika a papat a progressziv oldalrol
is, mivel az Okologiai megtérést hangsulyozva nem jutott el a sziiletésszabalyozas
sziikségességének felismeréséig (Ceballos 2016). Nyilvanvalo, hogy ezek kozott a nézetek
kozott igen nehéz megtalalni a kdzds nevezdt. Ezért is lidvozlendd, hogy a Faludi Ferenc
Jezsuita Akadémia nem az eltérd ideologiai megalapozottsagil, sokszor szélsdséges nézépontok

41 A recenzealt kotetben szerepld tanulmanyok hivatkozasait évszam nélkiil, dolt betiivel adtuk meg.

130



Eszak-magyarorszagi Stratégiai Fiizetek XX. évf. 0 2023 ¢ 3

iitkoztetésére, hanem az enciklika 6 témaihoz kapcsolodo elmélkedésre és dialogusra invitalta
az érintett szakteriiletek elismert egyhazi és vilagi szakértéit. A 2022. januar és junius kozott
lezajlott parhuzamos eléadasok szovegeit Benedek Jozsef foldrajz professzor és Nevelés Gabor
jezsuita szerzetes szerkesztette kotetbe, Atfogo 6kolégia cimmel, 2022-ben.

A kotet szerkezete az eléadas-sorozat logikajat koveti: minden kulcstémahoz kapcsoléddan egy-
egy vilagi szakért6 és egyhazi ember vagy teologus szolt hozza. Az elsé téma cime: Partnerség:
tudomany és hit parbeszédében. A fejezet Benedek Jozsef és Nevelés Gabor tanulmanyait
tartalmazza. EIObbi az ENSZ-nek a fenntarthato fejlodés 0 paradigmajat kijelolé Agenda 2030
dokumentumat, illetve az abban megfogalmazott 17 fenntarthato fejlesztési célkitiizést veti dssze
a papai enciklika tartalméaval. A szerz6 megallapitja, hogy utdbbi hozzaadott értéke az a
transzcendens megalapozottsagti moralitas, amely nélkil igencsak nehéz barkit motivalni a
fenntarthatosagi célok kovetésére. Nevelds Gabor irasa erre reflektal, amikor a jezsuita
lelkiséget és a haromfazisu szent ignaci lelkigyakorlatot ajanlja eszkozként a Ferenc papa altal
0sztonzott okologiai megtéréshez.

A Zold gazdasag fejezet mindkét szerzdje a fenntarthato fejlodés ujszerti megkozelitésére tesz
javaslatot. Baritz Sarolta Laura domonkos szerzetes novér a ,kék gazdasag” elméleti kereteit
vazolja fel, amelynek kozéppontjaban az erkdlcsileg megalapozott és az egyhaz tarsadalmi
tanitasabol ismert kozjo all. Kocziszky Gyorgy kozgazdasz professzor a fenntarthatd
piacgazdasag elvi matrixat rajzolja meg, amelynek szintén kulcs eleme az erényalapu értékrend,
pillérei pedig a fenntarthat6 tarsadalom, intézményrendszer, gazdasag és er6forras-gazdalkodas.
A Fenntarthato életmod fejezet két szerzOje Csiszar Klara, a linzi katolikus egyetem
pasztoralteologusa és Zlinszky Janos biologiaprofesszor. Mig utébbi elsdsorban a természeti
téke felélésének globdlis egyenlbtlenségeire és az ebbdl kovetkezd teenddkre hivja fel a
figyelmet, elébbi konkrét javaslatokat fogalmaz meg, miként tudnak az egyhazi intézmények a
fenntarthato életmodot népszerisiteni, a mindennapok gyakorlatava tenni.

Hetesi Zsolt az Okoldgiai vdlsdg fejezetben sokkold adatokkal illusztrilja a foldi
Okoszisztémaban zajlo valtozasokat. Gorfol Tibor a gordg ortodox egyhaz kozelmultbeli
kezdeményezéseit foglalja dssze az 6kologiai reflexio terén, és a keleti aszkézis hagyomanyait
mutatja fel példaként az 6kologiai megtéréshez.

A szegenység kapcsan Rosta Gergely szociologus arra hivja fel a figyelmet, hogy a gazdagok
altal generalt 6kologiai valsag milyen mértékben rontja a szegények életlehetdségeit. Vecsei
Miklés, a Magyar Maltai Szeretetszolgalat vezetdje a Jelenlét programot és annak gyakorlati
eredményeit mutatja be, amelyek révén a tarsadalom periféridjan, nyomorban él6k széles
rétegein tudnak segiteni.

Salamin Géza urbanista és Torok Csaba teologus a fenntarthato varosi kozdsségfejlesztés
témajat kozelitik meg két oldalrdl. Salamin Géza a fenntarthatéosagi atmenetnek a
varosépitészetre €s a varosi szolgaltatdsok megszervezésére gyakorolt hatasat elemzi. Torok
Csabat elsésorban az érdekli, hogy miként lehet a szakralis teret egy varoson belil ugy
elhelyezni, hogy az a kdzosségépitést szolgalja, mivel a posztmodern varosokban latvanyosan
csokken a hivék szama.

Nagy Balazs geografus torténelmi példakkal illusztralja, hogy klimavaltozas mindig is volt a
Foldon, ugyanakkor az ember altal eldidézett karos hatdsokat igyekezniink kell kikiiszobolni. A
Kornyezetvaltozas cimu fejezet masik szerzdje Patsch Ferenc jezsuita szerzetes, aki a jeles
német filozéfus, Martin Heidegger harmadik gondolkodéi korszakanak miivei alapjan javasol
ujfajta megkozelitést a természethez, 6sszhangban a Laudato si’ enciklika dkologiai megtérést
A kotet utolso fejezete a tarsadalmi igazsagossag kérdésével foglalkozik. Székely Janos pilispok
szintén arra az igazsagtalansagra hivja fel a figyelmet, ami a kdrnyezeti valsag eldallitdinak és
elszenveddinek helyzete kozott figyelheté meg. Péti Marton geografus tanulmanya is azt siirgeti,
hogy a klimaigazsagossag jegyében a gazdagok viseljék a klimavalsag koltségeit. A
fenntarthatosag elemeiként az elégséges és lehetGséget biztositd ellatast, az egyenldséget, a
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hatékonysagot és kibocsatascsokkentést, a demokraciat és a civil kurazsit azonositja be —
Osszhangban az enciklika iizenetével.

Az Atfogé okologia. Laudato si’ — teremtésvédelmi és fenntarthaté fejlédési program cimmel
megrendezett eléadassorozat célja, a szerkesztdk szerint: ,,egy olyan kozds ut keresése és —
esetleg — megtalalasa /volt], amely a kozos otthonunknak, a Foldnek a gondozasara vonatkozo
Osszetett ¢és integralt szemléletéhez vezet, a szaktudomanyok €s a teologia kozotti parbeszéd
szorgalmazasaval” (Benedek és Nevelds, 13). A kozos ut kereséséhez Ferenc papa Laudato si’
enciklikdja biztositotta a gondolati szalat, és a szerzék szamos alkalommal reflektalnak is a
papai megnyilatkozasra.

Ferenc pépa érvelése ugyanonnan indul, ahonnan White kritikja, ti. az antropocentrizmus
fel6l.Az egyhazfo viszont nem a keresztény tanitast tekinti az 6koldgiai valsag kivalté okanak.
Sét, Szent Ferenc példajat idézi, aki testvérként tekintett minden teremtményre. Ehelyett inkabb
a technologiai fejlédés melldl hidnyolja a moralis fejlddést. Megitélése szerint a technikai
ujitasok elbizakodotta tették az emberiséget, mikozben a természettdl is elidegenitettek. A
vallasossag ezzel parhuzamos meggyengiilése a nyugati vilagban minden tekintély
megkérddjelezéséhez, a gatlastalan kizsakmanyolas szellemiségének elterjedéséhez vezetett: ,,A
modern antropocentrizmus — paradox modon — odaig jutott, hogy a technikai latdsmodot a
valdsag f6l¢ helyezte, mert a mai ember ,,a természetet nem tartja sem érvényes normanak, sem
€16 oltalomnak...”” (Ferenc papa 2015, 115. pont) Ez a technokrata paradigma ,,a kérnyezetre
csupan mint eszkozre tekint” (Nevelds, 43), és a vilaggal szembeni erdszak, agresszio forrasdva
valik (Patsch). Nem véletleniil sziiletett meg a 80-as években a tudomanyos szakirodalomban a
holocén mellett az ’antropocén’ jelzd a jelenkorra vonatkozoéan (Salamin). A jelzével azokra a
hatasokra utalnak az o©kologusok, amelyek az egész ¢élovilagot érik az emberiség
kornyezetpusztitd tevékenysége miatt: az utobbi fél évszazad soran a 24 foldi alrendszer koziil
15 jelentésen degradalodott, a bolygod teljes erdéteriilete az emberi civilizacido megjelenése 6ta
1/3-aval csokkent, a fajkihalas mértéke ma eléri a legutobbi nagy kihalasi idészakét, amikor a
dinoszauruszok eltiintek a Foldrdl (Hefesi).

A péapa hivatalanak elfoglalasa ota szamos alkalommal nyilvanult meg a selejtezés és pazarlas
kultirajaval szemben, amely szervesen kovetkezik az antropocentrizmus altal taplalt, egyre
hatartalanabb ©6nzésb6l. Az antropocentrizmus valdjaban biin, ugyanis amikor ,,az ember
onmagat helyezi a kdzéppontba, végiil annak ad feltétlen els6bbséget, ami alkalmi eldnyt jelent
szdmara, és igy minden mads viszonylagossa valik” (Ferenc pépa 2015, 122. pont). Ebben a
vilagban a masik személy is targyiasul, a *Te’-bdl *az’ lesz (Baritz), elvész az embertarsak irant
érzett feleldsség, ami megmutatkozik a szegények fizikai elkiilonitésében, a szennyezd
tevékenységeknek a gazdag orszagokbdl a szegényebbekbe telepitésében, az Okologiai
imperializmusban (Péti), amikor a még a biologiai sokszinliséget 6rz6 térségekben
tomegtermeléssel kezdik eldallitani a fejlett orszagok lakossaganak életmodjat kényelmessé tévo
termékeket (pl. a szojat a kiirtott esberdok helyén). A kotet szerzdi szamos adattal tamasztjak ala
az ,,0kologiai adossag” (Ferenc papa 2015, 51. pont) tényét: a Fold lakossaganak legszegényebb
20%-a minddssze 1%-nyi részt kap a vilagkereskedelem javaibol, mig a leggazdagabb 85-6t
(Zlinszky, 151), mikozben az eldrejelzések szerint az éghajlatvaltozas koltségeinek 75-80%-at
épp ezek a legszegényebb rétegek fogjak allni (Rosta, 200). Tébb mint 800 millié ember ¢l
nyomornegyedekben, a fold 2 milliard lakosa szdmara nem biztositott a hulladékszallitas
(Salamin, 245), az emberiség 17%-a nem jut tiszta ivovizhez, és hat masodpercenként hal ¢hen
egy gyermek (Székely 371). Beszédes adat, hogy az Eurdpai Uni6 fogyasztasa altal a vilag mas
részein generalt szén-dioxid-kibocsatas meredekebben emelkedik, mint ahogy az Unid
gazdasaga nd (Péti 396). Szamtalan példaja ez az érzéketlen 6nzésnek, a piac mindenhatosagaba
vetett hitnek, a haszonlesésnek, a k6zjo hattérbe szoritasanak (Baritz, Kocziszky).

A fentiekbdl is latszik, hogy a Laudato si’ nem egy kdrnyezet- és természetvédelmi kialtvany: a
dokumentum megkozelitése holisztikus (ahogy a papa tobbszor is kiemeli: minden dsszefiigg
mindennel): ,,Nincs két egymastodl elkiiloniilé valsag, egy kornyezeti és egy tarsadalmi, hanem
csak egyetlen, Osszetett tarsadalmi-kornyezeti valsag létezik. A megoldas felé vezetd utak atfogd
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megkdzelitést igényelnek, hogy legyézhessiik a szegénységet, visszaadhassuk a kirekesztettek
meéltosagat, és ezzel egyidejileg gondjat viselhessiik a természetnek” (Ferenc papa 2015, 139.
pont). A fold kialtasa egyben a szegények kialtasa (Patsch, 351), a klimaigazsagossag nem
valaszthato el a tarsadalmi igazsagossagtol (Péti). Nem véletlen, hogy Ferenc papa a Laudato
si’-t szocialis enciklikanak tekinti (Nevelds). S6t, ahogy arra Benedek ramutat, a természett6l
valo elidegenedés nem valaszthato el az Istentdl valo eltavolodasunktol sem. Az atfogo okologia
ezért magaban foglalja a human Okologiat és egyfajta felhivast is a spiritualis megujulasra
(Nevelos).

A pépa az antropocentrikus vilagnézet gbgjével szemben elsdsorban az alazatot ajanlja olvasoi
figyelmébe: ,,A tobbi teremtmény végcélja nem mi vagyunk. Mindnyéjan veliink egyiitt és
rajtunk keresztiil a kozds végcél felé haladnak, ez pedig Isten, a maga transzcendens
teljességében, ahol a feltdmadt Krisztus atdlel és megvilagit mindent.” (Ferenc papa 2015, 83.
pont) Amikor az Okologiai megtérést siirgeti, abban nem kizardlag egy paradigmavaltast
0szt6ndz, hanem egy valodi megtérést: ,,az dnkdzpontusag elhagyasat €s az Isten-kdzpontu élet
melletti elkdtelezodést” (Nevelds, 54). Az onkdzpontusag feladasa segit felismerni, hogy az
ember (Zlinszky), illetve az emberi tarsadalom (Hetesi) csak egy alrendszere a természetnek,
amelyet teremtett voltaban, eredeti Iényege szerint (heideggeri terminussal: a 1ét pasztoraként —
v0. ’stewardship’) kell megériznie (Patsch).

Az aladzat segitheti uralomra jutni a haszonlesés helyett a mértékletességet, az 6nzés helyett a
szolidaritdst. Olyan 1j életmddot kell kovetniink, amely ,,gondosabbd és kiméletesebbé tesz
minket a természeti kdrnyezettel szemben, s egészséges mértéktartassal itatja at vilaghoz f1iz6d6
kapcsolatunkat” (Ferenc papa 2015, 126. pont). Ennek érdekében onmagunk és az éloviladg
feletti hatalmunk korlatozésara van sziikség (i.m. 78. pont), amelynek az egyén életében szamos
praktikus moédon lehet megtalalni a modjat. Csiszdr Klara részletes cselekvési tervet ismertet
tanulmanyaban, amely kitér az egyhaz (kdrnyezeti) neveld szerepére az iskolai rendszeren €s az
igehirdetésen keresztiil, az egyhdzi intézmények erdforras- és hulladékgazdalkodasara, az
egyhazi szervezeten belilli allandé tematizaciora, akar referensek kinevezésével, valamint az
aszkézisben rejlé lehetdségekre. Hasonlo szellemiségben népszertisiti Salamin a klimabarat
varostervezést, Benedek és Peéti pedig a helyi alapt fejlesztést. ,,Egy fenntarthato térségben a
jovedelmek és a tudas is aramlik a térségen beliil. A varosi piacon vevdre taldl a varoskdrnyék
terméke. Nemcsak a tapanyag és a zold hulladék marad helyben, de a pénz is” — irja Péti (397).
A mértékletesség és a szolidaritas kozott szoros az dsszefliggés, mivel a ,,szolidaritds nem mas,
mint az dnérdek onkéntes korlatozasa” (Kocziszky, 101). Az enciklikaban Ferenc péapa legalabb
harom érvelési horizonton targyalja a kérdést. Antropologiai értelemben a teremtés aktusa és
annak Isten altali nyugtdzasa*? ruhdz fel minden emberi személyt méltosaggal. Ez a perszonalista
megkozelités igazolja a tdrsadalmi szolidaritas igényét: a szegények tamogatasat, befogadasat.
Az egyhazf6 kiilon felhivja a figyelmet a varosfejlesztés teenddire a szegregacié megsziintetése
¢és a kozosségépités érdekében. A kereszténység ¢s a varosi 1ét kapcesolatat részletes torténelmi
tablo keretében elemzd Tordk Csaba (283) éppen ebbdl a szempontbol latja kivanatosnak az
egyhazi jelenlétnek a biztositasat a varosi szoveten beliil és a varosi lakossag korében: ,,a
bizalmatlansag legy6zése, a k6zombosok integralasa (s ily modon ,.¢letre keltése™), a talalkozas
tereibdl sziiletd fejlédés révén az egybezart emberek tomege valoban kdzosséggé valhat.” Vecsei
Miklos irasa példat mutat ezen elvek gyakorlatba iiltetésére is, annak a programnak az
ismertetésén keresztiil, amelynek mar a neve is ’Jelenlét’. A nyomorban éléket célzo, kézzel
foghato segitségnytjtast célzé program harom elven nyugszik: egyetlen gyermeket sem szabad
szem eldl vesziteni, minden négyzetméter foldet meg kell miivelni, és nem szabad pusztulni
hagyni a hazakat, amelyben ezek a csaladok laknak (Vecsei, 222). A program megvaldsitasa
soran szamos olyan gyakorlati tapasztalat halmozodott fel, amely a 300 telepiilésre kiterjedd
beavatkozasokat masutt is alkalmazhatova teszi. A legkisebb gyermekekkel valé mozgasos
foglalkozasoktol kezdve a kozos iskolafeltjitasokon at a szemészeti sziirOprogramokig, a

42 Isten latta, hogy nagyon j6 mindaz, amit alkotott.” (1IMdz 1,31)
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mintakertek muikodtetéséig vagy éppen textilszatyrok gyartasaig az élet szamtalan teriiletét
lefedik a tevékenységek, amelyeket a Maltai Szeretetszolgalat munkatarsai koordinalnak, és
amelyek a mindennapokban szolgaltatnak példat az egyetemes szolidaritas gyakorlasara, amely
az €16 kozosségek kialakulasanak alapja is.

A papa ugyanakkor a politikai szinten is 0sztonzi a szolidaritast: a gazdag orszagoknak
segiteniiik kell a szegényeket (vO0. Géorfol; Rosta). Ferenc papa mas megnyilatkozasaibol
tudhatd, hogy ez alatt nem pusztan azt érti, hogy a fejlett orszagok csokkentsék a karosanyag-
kibocsatast, aminek arat a szegényeknek kell aztan megfizetniiik; és nemcsak pénziigyi
tamogatast var a gazdagok részérdl; hanem a szegény orszdgokbdl érkezdk befogadasat is
(Gsiszar). Nyilvanvald, hogy a piac énmagaban nem képes kezelni ezeket a kihivasokat, ahogy
erre Baritz és Kocziszky is felhivja a figyelmet. A tisztességes elosztas elterjedéséhez a fenti
politikai szolidaritasra is sziikség van, mivel a piac természetes modon a profit eldallitasara
torekszik, és ekdzben legtobbszor negligalja a koz javat. Az egyhaz tarsadalmi tanitasanak
kdzéppontjaban allo kozjo ezzel szemben egyfajta Gsszefoglalasat jelenti a ferenci {lizenetnek,
mivel az ,feltételezi az emberi személy mint olyan tiszteletben tartasat”, igényli ,,a szocialis
jolétet, a biztonsagot és a kiilonb6z6 kozbiilsd csoportok fejlédését a szubszidiaritas elvének
alkalmazasaval”, ,,megkivanja a tarsadalmi békét, vagyis egy bizonyos rend allandosagat és
biztonsagat, amelyet nem lehet megteremteni az osztd igazsagossagra vald kiillonds odafigyelés
nélkil” (Ferenc papa 2015, 157. pont), és ,,magaban foglalja a jov6 nemzedékeit is” (Ferenc
papa 2015, 159. pont). Ebbdl a szempontbdl nyer jelentdséget a demokratikus eljarasok, az
elszamoltathat6sag biztositasa (179. pont; Koziszky, Péti). A kotet szerz6i koziil Baritz Sarolta
Laura elemzi legrészletesebben az erényetikai megalapozottsdgu kozjé jelentdségét egy olyan 11j
gazdasagi rend kialakitasdban, amelynek kozéppontjdban nem az egyén, hanem a kozosség
érdeke all, az egyéni értekek homogenizalasa nélkiil. Ezt nevezi a szerz6 Fromm nyoman
’objektiv onérdek’-nek, amelyben a masik jolléte éppen olyan fontos szerepet jatszik, mint a
sajatom (Baritz, 77).

Az alazatbol eredeztethetd mértékletesség és szolidaritds vezet benniinket a fejléddés és a
fenntarthatosag egy 0j értelmezéséhez. ,,Azt a technologiai és gazdasagi haladast, amely nem
jobb vilagot és nem magasabb ¢életmindséget hagy maga utan, nem lehet fejlédésnek tekinteni” —
irja Ferenc papa (2015, 194. pont). A fejlédés fogalma alatt korabban csak a gazdasagi fejlédést
értették (Benedek). A fenntarthatdsaggal torténd 0sszekapcesolasa egyszerre reflektal a kornyezeti
¢és a tarsadalmi hatasokra. Ahogy Kocziszky (96) 6sszegzi: ,,A fenntarthatésag, azaz a jovoért
viselt feleldsség alapvetden értékrendi kérdés, amelynek kdzéppontjaban a kozosségi érdek all
szemben a piaci autonémidba és mindenhatdsagba vetett szemlélettel.” Ehhez szerinte nem
elegendd az eréforras-gazdalkodas és a gazdasag fenntarthatosagat biztositani: sziikség van egy
fenntarthato intézményrendszerre, amely a fejlédés és a fenntarthatosag tényezdit egyensulyozza
ki, valamint egy fenntarthato, a részvétel elvén miikodo tarsadalomra. Baritz és Salamin pozitiv
fejleményként emelnek ki olyan indexeket, amelyek tilmutatnak a GDP vilagan, és behoznak
olyan indikatorokat, amelyek enneck az ujfajta fejlddésmodellnek jobban megfelelnek.
Ugyancsak pozitiv példaként emliti meg tobb szerzo is (Benedek, Csiszar, Rosta, Salamin) az
ENSZ Agenda 2030 ciml dokumentumdban szereplé 17 fenntarthatd fejlodési célkitlizést,
amelyek szintén reflektalnak a tarsadalmi és kornyezeti aspektusokra. A két dokumentum
kozotti atfedéseket Benedek (20) foglalja 6ssze: ,,humanus, emberkdzpontu, atfogd (teljes korti)
fejlédés, nemzedékek kozotti szolidaritds, nemzetkdzi egytittmiikddés”. Ugyanakkor mind 6,
mind Rosta felhivja a figyelmet az enciklika hozzaadott értékére: mig az Agenda 2030 nem
tartalmaz etikai elveket, amelyeket kovetve a fenntarthatd fejlodési célok elérhetéek, nem
latszanak azok az 0sztonzok, amelyek egy ,,nagyobb etikai feleldsségvallalasra” (Rosta, 202)
0sztondznének, addig Ferenc papa iizenetének a kdzéppontjaban éppen az a spiritudlis tdbblet
all, amely ennek az 6kologiai megtérésnek a hatteréiil szolgalhat. Az egyhazfé az 6kologiai
spiritualitds fogalmahoz, amelyben a spiritualitas taldlkozik az Okologiai érzékenységgel
(Patsch), egyszerre kapcsol instrumentalista és moralfilozofiai érveket. Egyrészt igy fogalmaz:
»A legjobb modja annak, hogy az emberi lény helyét tisztdzzuk, és véget vessiink azon
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kovetelésének, hogy a f6ld abszolut uralkodoja legyen, ha ismét felmutatjuk a teremtd Atyanak,
a vilag egyetlen birtokosanak alakjat. Kiilonben az ember mindig hajlamos lesz arra, hogy sajat
torvényeit és érdekeit erdltesse a valosagra.” (Ferenc papa 2015, 75. pont) Az dkologiai valsagot
el6idézé antropocentrizmusnak a legjobb gyakorlati ellenszere ezért a vallasos hit, mivel az
raébreszti az embert sajat korlataira. Enélkiill amligy is az Onpusztitds utjara 1ép (Nevelds).
Ugyanakkor a papa hangsulyozza azt is, hogy az ,egész anyagi vilag Isten szeretetnyelve,
irantunk érzett mérhetetlen szeretetérdl beszél” (Ferenc papa 2015, 84. pont). Ebbdl a ténybdl
erednek moralis kotelezettségeink a teremtett vilag iranyaban. Csiszar Klara (118) hivja fel a
figyelmet, hogy annak ,,mé6dja, ahogyan az ember gondozza a természetet, mint Isten ajandékat,
mindsiti az ember Isten szeretetére adott valaszat”. Az 6kologiai megtérés azt jelenti, hogy a
teremtett vilag irdnti viszonyunkat, az életmodunkat egy egyetemes erkolcsi torvény parancsat
kdvetve valtoztatjuk meg, és valunk az ¢lovilag gondozojava, ’a 1ét pasztora’-va. Ez a megtérés
all az enciklika kozéppontjaban, amely nem tud végbe menni jol megalapozott erkolesi
értékrend (Baritz, Benedek, Kocziszky) nélkiil. Nevelds és Gorfol részletesen bemutatjak, hogy
egyrészt a szent ignaci lelkigyakorlat, masrészt az ortodox szemlélodés (theoria) és toredelem
(metanoia, a.m. *megtérés’) miként segithet abban, hogy dnmagunk helyett elkezdjiink kifelé
figyelni, iranyulni. Ehhez kapcsolodik Patsch Ferencnek Heideggerrdl irt tanulmanya, aki ezt a
szemlélodést a Wohnen (a.m. ’lakozés’) fogalméaval irta kortl.

Ez a sajatos plusz az, ami a teoldgia szamara utat nyit a tudomannyal vald dialoégus iranyaban,
még az Okoldgiai valsdg kapcsan is. Mig a kozépkorban még a tudomanyok kirdlyndje, a
filozofia is a teologia szolgdloleanya (ancilla theologiae) volt, és a felvilagosodas nagy
varazstalanitasi projektje eredményeként teljesen tudomanytalanna valt a tudésok szemében, a
XX. szazadban egyre tobb kérdésben nyljt a tudomanyt kiegészitd magyarazatot és akar
viselkedésmintat. ,Nem lehet azt allitani, hogy az empirikus tudomanyok teljesen
megmagyarazzak az életet, minden teremtmény belsd felépitését és a valosag egészét. Ez
modszertani hataraik indokolatlan atlépése lenne. Ha csak ebben a zart keretben gondolkodunk,
eltiinik az esztétikai érzékenység, a koltészet, de még az ész azon képessége is, hogy megragadja
a dolgok értelmét és céljat” — fogalmaz Ferenc papa (2015, 199. pont).

A Laudato si’ enciklikanak éppen ezért nem kizardlag az egyhazi tanitdsok szempontjabol van
szerepe. Utdélete (melynek legfrissebb fejleményét az éppen ezen recenzid megjelenésének
idejében, 2023. oktdber 4-én, Szent Ferenc napjan megjelentetett papai buzditas jelenti) jelzi,
hogy az egész vilag felfigyelt a dokumentumra, és nemcsak olyan pragmatikus mozgalmak
indultak el, mint a Laudato si’ Mozgalom, amely kozel 1000 helyi katolikus akcidcsoportot
foglal magéba, akik a Csiszar Klara altal megfogalmazott elvek alapjan igyekeznek a maguk kis
kozosségeiben tenni a klimakatasztrofa ellen, hanem az egyetemi és tudomanyos berkekben is
katalizator szerepet jatszik. A Costa Ricai Katolikus Egyetem példaul 2017-ben jelentette meg
els6 elemzését, amely 6sszesen 80 indikator segitségével méri a Fold orszagainak tarsadalmi és
kornyezeti fejlettségi indexét, a GDP-n messze til mutato modon. Legutobbi jelentésiik 2021-
ben mar 148 orszagra terjedt ki. Szamos egyetemen jottek Iétre Laudato si’ katedrak (Dorff
2020). De maga Ferenc papa is folyamatosan foglalkozik a kérdéssel: kezdeményezésére 2016-
ban az Altalanos Emberi Fejlodés Szolgalatiban allo dikasztériumon beliil 1étrejott az Skologiai
bizottsdg, amely 2017-ben 7 fenntarthatosagi célt fogalmazott meg, amelyek az enciklika
gyakorlatra valtasanak f6 szintereként 2021-ben elinditott Laudato si’ Action Platform
javaslatainak csoportositasi keretét is jelentik (Benedek, Csiszar).

Ennek a hit és tudomany kozotti dialogusnak tjabb kivald eredménye az Atfogo okologia cimii
kotet. Kiilon 6rom, hogy az enciklika altal felvetett fajsulyos kérdések mindegyikének talalni
Magyarorszagon értd €s érzékeny szakértdjét, mind a hit, mind a tudomany oldalan, akik széles
ralatassal tudtak valaszolni a szervezOk ¢és szerkesztok hivasara: ,,Egy 0 parbeszédre van
sziikség ahhoz, hogy megvalosithassuk a Laudato si’-ben vilagosan megfogalmazott kdrnyezeti
valsagra adott elképzelést, az atfogd dkologiat. Az utdbbi pontosan a bdlcsesség e két fontos
forrasabol épitkezik, amely a tudomany és a hit.” (Benedek, 26)
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