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A 2011. évi hatarainkon tali magyar nyelvii tudomanyos konyvészet talan legjelentdsebb vallal-
kozasanak eredményét veheti kézbe Benedek Jozsef altal szerkesztett ,,Romania. Tér, gazdasag,
tarsadalom” c. monografia olvasoja.

A mu (bér a fejezetek kozotti arany kérdése felvethetd) jogosan tarthat igényt a hazai olvasoko-
zOnség kiemelkedd figyelmére tobb szempontbol is!

A kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem magyar tagozat oktatéinak és kutatdinak mono-
grafidja a téma els6 magyar nyelven megjelent munkaja, amely teljességre, az aranyok kozotti
Osszhangra torekedve tizenot fejezetében, tudomanyos igényességgel dolgozza fel az orszag
természet- ¢és tarsadalomfoldrajzi adottsagait, foldrajzi neveit, kozigazgatasi és geopolitikai
helyzetét, népesség- és népesedési viszonyait, kdzigazgatasi- és geopolitikai helyzetének valto-
zasait, a kisebbségek ¢és a kisebbségvédelem helyzetét, a munkaerdpiaci folyamatokat, a telepii-
lések hierarchidjat, az orszag gazdasagi szerkezetét; képet ad az egyes szektorok, ill. gazdasagi
agak helyzetérdl, a hatar menti régiok egyiittmiikodésérdl, a fejlédés stratégiai iranyairdl.

A hely szelleme természetesen kotelez (ne felejtsiik a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegye-
temen 1874-ben, az orszagban masodikként kezd6dott meg a magyar nyelvi foldrajzi felsdokta-
tas!).

A mai utdodok azok a fiatal oktatok €s kutatdk, akik a Kolozsvari Magyar Egyetemi Intézet
keretében 2005-ben létrehoztak a Regionalis tanulmanyok munkacsoportot. Az itt alkotd geogra-
fusok, kozgazdaszok, gazdasagtorténészek, szociologusok, demografusok és politologusok az
elmult években jelentds tapasztalatokra, felkésziiltségre, a téma iranti elkdtelezettségre tettek
szert, amit a Karpat-medence régioi —sorozat (Székelyfold, Eszaknyugat-Erdély, Dél-Erdély és
Bansag cimil) koteteivel mar bizonyitottak. Ennek soran szerzett szakmai tapasztalatoknak a je-
len kotet sokat kdszonhet.

A magyar nyelvil szakirodalom vissza-visszatérden, els6sorban Erdély, a Bansag és a Partium
természetfoldrajzi leirasaval foglalkozik. Ezzel szemben a monografia Romania egészét vizsgal-
ja, ami abbdl a szempontbdl is fontos, hogy az orszagos valtozasok az erdélyi régidkra is hatas-
sal voltak és vannak (gondoljunk csak a migracios folyamatokra). Ezért az Erdéllyel kapcsolatos
kérdések, jovobeli fejlodés alternativainak feltarasa aligha képzelhetd el Romania egészére vo-
natkoz6 valtozasok vizsgalata nélkiil. Ugyanakkor kozponti fontossagi Romania (kiilondsen a
hatarmenti térségek) viszonya Magyarorszaggal, illetve jovObeli szerepe az eurdpai €s a globalis
térszerkezetben. Tekintettel az eldbbire, a kdtetben jelentds szerepet kap a hatdrmenti egyiittmi-
kodések vizsgalata.

Ezért is tidvozolhetd a monografia elsd fejezete (Imecs Zoltan, Pal Zoltan, Bartok Blanka, Szdcs
Emese: A természeti kornyezet), amely a XXI. szazadi elvarasoknak megfeleléen komplex atte-
kintést ad a természetfoldrajzi adottsagokon tul az orszag energia tartalékairdl, kdrnyezeti alla-
potardl (1), az éghajlatvaltozas regionalis sajatossagairol.
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A mai roman politikai gondolkodas megértéséhez jarulhat hozza az orszag geopolitikai helyzetét
¢és a kozigazgatasi foldrajzi valtozasait bemutatd (Kovacs Csaba altal jegyzett masodik) fejezet.
A modern Romania kialakuldsara, kdzigazgatasara a belsd tarsadalmi-gazdasagi fejlodés mellett
mindig komoly hatassal voltak (és vannak) a nemzetkozi politikai szereplok és helyzetek. Nincs
ez ma sem masképpen. (Ertheté modon a tanulmany 2010-ig koveti az eseményeket, nem bo-
csatkozik joslatokba, taldlgatdsokba. Bizonyara nem a recenzens magara marad, ha azt irja, hogy
nagyobb kiméretben is olvasott volna az 1983 utani eseményekrdl.)

Kiilon figyelemre méltd a monografia gazdasagtorténeti (harmadik) fejezete (Csucsuja Istvan,
Bathory Lajos, Mathé Andras, Nagy Robert: A Romania teriiletén végbement gazdasagi fejlodés
a 20. szazadban), hiszen a jelen helyzet (a régiok kozotti diszparitasok) aligha érthetd a torté-
nelmi 6sszefiiggések ismerete nélkiil. Ujszer(i abban a vonatkozasban is, hogy ismereteink sze-
rint ilyen kiméretben a téma targyalasara magyar nyelven még nem keriilt sor.

Népesség €s a népesedés kérdéseit vizsgald negyedik fejezet (Veres Valér) egyrészt a né-

pesség, ezen beliil a romaniai magyarsag 1étszamanak, természetes szaporodasanak és termelé-
kenységének helyzetével, masrészt a nemzetkdzi migraciot elemzé folyamatai miatt emelhetd ki
(Romaénia tovabbra is a kivandorlasi toplista é1én helyezkedik el!).
Kozhely, de aligha vitathat6: nem konnyl feladatra vallalkozik, aki a kisebbségek, kisebbségvé-
delem helyzetével foglalkozik. Kiilonds egyensulyra van sziikség ennek leirasara Romaniaban
(Horvath Istvan: Kisebbségek, kisebbségvédelem Romaniaban), ahol arra a kérdésre sem adhato
egyértelmil valasz, hogy hany etnikai, nemzetségi kisebbség él Romanidban (hivatalosan 20
nemzeti kisebbséget ismer el az allam, de az elmult iddszakok népszamlalasai soran megjelent
szasz, svab, székely, meglenoroman, oroman megnevezések is megjelentek!, amelyek szamos
bizonytalansagok okoznak).

Az elmult évszazadban az etnikai pluralizmust hatranyosan befolyasolta, az egyes etniku-
mok [étét veszélyeztette a roman hatalmi elit dominanciaja, asszimilacios politikaja. A jelenlegi
jogi keret viszonylag tag identitasmegnyilvanitasi lehetdségeket biztosit. ,,Igaz, ezeknek a nor-
maknak az atfogo életbe Iéptetése hellyel-kozzel docog és sok esetben még fél sikerrdl ha be-
sz¢lhetiink (korai volna megvalaszolni tehat: hatasos lesz-e a jelenlegi normativ keret, alkalmas
lesz-e arra, hogy megforditsa vagy legaldbb megfékezze a mar régebb beindult, a kisebbségek
megmaradasa szempontbdl negativ folyamatokat?” im. pp. 182.).

Az 1989 utan végbement tulajdonosi- és gazdasagpolitikai valtas, a mezogazdasagi iizemek
szétesése, a nagyaranyu leépitések atalakitottdk Romania foglalkoztatasi szerkezetét, a munka-
erd allomanyanak méretét, gazdasagi aktivitasat, a jovedelmi viszonyokat; valtozott a képzettsé-
gi struktura is.

A hatodik fejezet (Kerekes Inga, Molnar Judit: Human eréforrasok) kisérletet tesz az elmult

20 esztendd folyamait mozgatd gazdasagpolitikai Osszefliggések feltarasara,kritikai elemzésére.
Kiilonosen érdekes a folyamatok attekintése, ha arra gondolunk, hogy a Ceausescu rendszer leg-
sOtétebb iddszakaban (elég hosszan tartott) szigora roghozkotottség uralkodott, ami a ’89 dec-
emberi események utdn gyokeresen megvaltozott. A volt kelet-eurdpai tomb orszagaiban az
1989 utan megindult tdrsadalmi-gazdasagi valtozasok hatdsara a telepiilési hierarchia jelent6s
valtozasokon ment keresztiil. A valtozasokhoz alkalmazkodni tudé telepiilések, kiilondsen a ko-
rabban is fejlett nagyvarosok fejlédésnek indultak, mig a megujulni képtelen iparvarosok ha-
nyatlasanak, tarsadalmi-gazdasag slummosodasanak lehetiink tanti. Ez azért is izgalmas, mert,
amig 1910-ben Romania urbanizacios rataja 16,2 % volt, 1989-re ez elérte az 54,3 %-ot.
A hetedik (Berekméri Maria: Telepiilések) fejezet telepiiléshierarchiaban bekovetkezett valtoza-
sok felvillantasara, a szocializmus dsszeomlasat kovetd radikalis valtozasoknak a varosfejlodés-
re gyakorolt hatasainak feltarasara vallalkozik. A szerz6 elemzi a telepiiléshalozat erételjes dif-
ferencialodasanak kovetkezményeit, a felzarkozasi esélyeket.

A roman gazdasag szerkezetének atalakuldsa 2000-t6l, az eurdpai atlagot meghaladé nove-
kedést eredményezett, ami elsdsorban a tercier szektor magas bruttd hozzaadott értékének ko-
szonhet6. A folyamat 2009-ben megtort, minden varakozast meghaladé recesszioba fordult.
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A nyolcadik fejezet szerzéinek (Biré Biborka-Eszter, Madaras Szilard) kérdése jogos: a hanyat-
las kovetkeztében felszabaduld munkaerét a mezégazdasag képes-e abszorbealni?

A monografidnak a primer agazatok helyzetével, fejlddési tendenciaival, a mezégazdasagi és
¢élelmiszer-ipari termékek arainak alakulasaval, a vidékfejlesztés sajatos problémaival foglalkozd
fejezete (Vincze Maria, Bird Boroka Julia: Primer dgazatok: mezdgazdasag és vidékfejlesztés)
kiilénoésen figyelemre méltd komplexitasan til az, hogy indirekt modon bizonyitja a tragikus po-
litika szoritasabdl kiszabadult agrarium robbandasszeriien valtoztatta meg az ellatasi viszonyo-
kat. Mikozben a mezdgazdasadgnak a bruttd hozzaadott értékben képviselt aranya folyamatosan
csokken, még ma is jelentds foglalkoztatasi erdvel bir. Ekdzben az adatok a falvak eldregedését,
a falun €16 gazdasagilag aktiv népesség csokkenését, a helyi teleiilések elnéptelenedését jelzik!

A ’89 utani folyamatok hatasara az ipar jelentds megrazkodtatason ment at (X. fejezet,
Szasz Levente: Romania ipara); 1993-ban az ipari termelés az 1983. évi 47 %-ra esett vissza (az
atalakulast kiilondsen a termeldipar szenvedte meg). A fejezet jol szerkesztett térképei szemléle-
tes attekintést adnak a tertileti valtozasokrol, az dgazatok teriileti koncentraciojarol.

Sulyanak megfeleld terjedelemben targyaljak a szerzok (Torok Gergely: Kozlekedés; Kadar
Magor, Z6rgé Noémi: A romaniai média; Juhasz Jacint, Kovacs Ildiké: Pénziigyi piacok; Ko-
vacs Imola: Befektetések; Alt Monika Anetta: Belkereskedelem; Talpas Janos, Pal Zsuzsa: Tu-
rizmus; Nagy Benedek: Médiakutatas; Kovacs I1diko: Az egészségiigyi ellatdsi rendszer; Csala
Zsombor, Szab6 Julia: Oktatas) a tercier agazatokat (XI. fejezet), ami szamos szempontbol in-
dokolt. Romanianak az europai atlagtol vald lemaradasa talan itt volt a legnagyobb1989-ben, a
felzarkozas liteme is talan itt a leglatvanyosabb; az ellenmondasok is szamottevdek.

A monografia tizenkettedik fejezete regionalis kérdésekkel (Kurkoé Ibolya: Régiok, regiona-
lis diszparitasok) foglalkozik. Kiilongsen izgalmas a hagyomanyosan centralizalt allammodellt
vallé Roménia esetében a valds regionalitas lehetéségének vizsgalata. Ugy tiinik, hogy a fejlesz-
tési régiok (8) létrejotte nem jart érdemi attdréssel, a centralizacid valtozatlanul erds, a
participacioé nehézkes, a teriileti diszparitdsok ndvekszenek.

A hatar menti interregionalis egyiittmtikodésrél ad latleletet a XIII. fejezet (Nagy Egon), ami
Romania esetében azért is izgalmas, mert az EU foldrajzi periféridjan helyezkedik el.

Rovidre sikeredett az Eurdpai integracids folyamat fejlesztési stratégiai irdnyait elemz6 (Horvath
Réka) fejezet, amit a recenzens elsdsorban a forras abszorpcid mértékének és hatékonysaganak
elmaradasa miatt hianyol (de ne legyiink telhetetlenek).

A monografia zar6 (XV.) fejezete Romania foldrajzi neveinek elemzésével foglalkozik (Bartos
Elemér Zsombor).

A monografia szerkesztdje, szerzoi és lektorai nem kevesebbre vallalkoztak mint arra, hogy a
mai romaniai viszonyokat sajatsagos térmatrixba rendezve mutassak be, ami nem csekélység! A
figyelmes olvaso ezen tul jo érzéssel allapithatja meg, hogy Kolozsvarott 1étrejott a magyar regi-
onalis tudomanyossagnak egy olyan miihelye, amely k6z0s nyelven beszél, amelyben kialakult
az alkoto 1égkor, amelytdl joggal varhatd, hogy mind gyakrabban hallassa szavat, jaruljon hozza
az egyetemes magyar tudomany fejlédéséhez!



