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Cozma Lujza Tiinde
Eszaknyugat-Erdély helye és szerepe Roménia turizmusiban

Eszaknyugat-Erdély Romania egyik legversenyképesebb fejlesztési régidja, mely gaz-
dag és valtozatos turisztikai potenciallal rendelkezik. A turizmus és a turizmusfejlesztés
prioritasként szerepel a régio fejlesztési tervében, am a tervdokumentumok kizardlag
csak a turisztikai potencialt és a tevékenység a régié gazdasagaban betdltott szerepét
vizsgaljak. Viszonylag keveset tudunk Eszaknyugat-Erdély konkrét idegenforgalmi po-
ziciéjarol. Ezért a tanulmany célja meghatarozni Eszaknyugat-Erdély helyét és szerepét
Romania turizmusdaban, vizsgalva a régi6 turisztikai kinalatanak legfébb elemeit, vala-
mint a régié turisztikai teljesitményét Romania mas régidival szemben. Tovabba a tér-
ség turizmusanak foldrajzi kdrnyezete tilkrében a tanulmany ravilagit Eszaknyugat-
Erdély turisztikai kinalatanak specialis szegmenseire is, illetve atfogéan targyalja a ré-
gi6 turizmusanak terlleti képét.

Kulcsszavak: turisztikai kinalat, turisztikai teljesitmény, terlleti hatas, Eszaknyugat-
Erdély
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Bevezetés

Eszaknyugat-Erdély kedvezd foldrajzi pozicidja, természeti adottsagai, kiépiilt kozlekedési halo-
zata, gazdasagi szempontbdl vonzo nagytérségi mivolta, kulturalis sokszintisége és értékes tu-
(Kurko 2011). Bar a turizmus ¢és a turizmusfejlesztés prioritasként szerepel a fejlesztési tervdo-
kumentumokban, viszonylag keveset tudunk Eszaknyugat-Erdély konkrét idegenforgalmi pozi-
ciojarél. Ezért a tanulméany fé célja megvizsgalni Eszaknyugat-Erdély Romania turizmuséban
betdltott helyét és szerepét.

Attekintve az elmult évtizedekben megjelent publikaciokat, megallapithat, hogy a legtobb
szerzOt a régid és altalinosan Romania turisztikai potencialja, és ennek hasznositasi lehetdségei,
foglalkoztatja (Cocean 2005, Cdndea et al. 2001 és 2006, lelenicz et al. 2006, Cianga 2006).
Egy angol és egy roman szerzOparos, Light — Andone (1996) pedig, altalanos képet fest a Roma-
niai turizmus allapotaroél a rendszervaltast megel6z6 és azt kovetd néhany évben. Nem targyalja
kiilon Eszaknyugat-Erdély turizmusat, 4&m emlitést tesz néhany Erdélyre altalanosan vonatkozé
jellemzore és folyamatra, illetve kiemel néhany jelentds turisztikai forgalmat lebonyolito telepii-
1ést és iidiiléhelyet a régidbol is. Benedek — Dezsi (2006) a romaniai faluturizmusrél sz616 mun-
kajukban kiilon fejezeteket szentelnek az orszag elszallasolési bazisa, illetve ennek teriileti meg-
oszlasanak, valamint a turisztikai forgalom altalanos jellemzoéinek. Egy tjabb tanulmany (Raiu
et al. 2010) szintén orszagos szinten foglalkozik a turizmus jelenlegi kihivasaival és stratégiai
nalis szinten is érvényesek, am kiilon nem foglalkozik a regionalis diszparitasokkal vagy a tu-
rizmus teriileti hatasaival. Kimondottan Eszaknyugat-Erdély turizmusarél, egy helyrdl szerezhe-
tiink informaciot, a tervdokumentumokat leszamitva. Juszdsz (2006) részletesen targyalja a régiod
turizmusanak szerepét 1998 és 2004 kozott, am nagyobb hangsulyt fektet a regionalis gazdasag-
ban betdltott szerepére és csak kis mértékben foglalkozik a vendégforgalommal és tagabb érte-
lemben a kindlat jellemzdivel, teriileti megoszlasaval. Ezért vilagossa valt egy atfogd vizsgalat
sziikségessége, melynek eredményei alapjan kovetkeztetni lehessen arra, hogy képes-e a régio
turizmusa megfelelni a turizmus fokoz6do kihivasainak, s ez altal is hozzajarulni a tertiletfejlesz-
téshez?
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A tanulmany elsé része roviden targyalja a régiod turizmusanak foldrajzi kdrnyezetét, ki-
emelve azokat a természeti, gazdasagi ¢s tarsadalmi tényezoket, melyek a turizmus szektor je-
lenlegi allapotdhoz vezettek. Tovabba a masodik rész a turizmus teriileti képét vizsgalja, ele-

s

crer

musaban, a vendégforgalmi adatok, a turizmus gazdasagban betdltott szerepe €s a turizmus terii-
leti hatasai elemzése altal. Az utolsé rész roviden targyalja a régio turisztikai kinalatat, kiemelve
ennek specialis szegmenseit.

Eszaknyugat-Erdély turizmusanak foldrajzi kornyezete

alkotja: Bihar, Beszterce-Naszod, Kolozs, Maramaros, Szatmar és Szilagy, melyek az orszag
osszteriiletének 14,3%-4t foglaljak el, azaz 34 159 km>-t. Ahhoz, hogy a régio turisztikai pozici-
ojat megértsiik, tobb jellemzore is sziikség van. Ezért a kovetkezdkben réviden dsszefoglaljuk a
régid turizmusanak természeti, tarsadalmi-kulturalis és gazdasagi kornyezetét.

Természeti kornyezet

A természeti kdrnyezet a turizmust befolyasold tényez6k koziil az egyik legfontosabb, hisz a
domborzati és éghajlati jellemzdk, a természeti adottsagok, illetve a kornyezet altalanos allapota
alapvet6 kozeget teremtenek a turizmus kialakulasahoz.

A természetfoldrajzi lehatarolas szempontjabol a régi6 tdbbnyire egységes képet mutat, a
kozigazgatasi hatarok jol illeszkednek a vizgyiijto teriiletekhez, kivéve a nyugati hatart, amit az
orszaghatar képez. Domborzatat a valtozatossag jellemzi: vannak gytirt szerkezeti hegységek,
hajdani vulkdnok altal kialakitott felszinek, karsztos fennsikok, dombok ¢és {tiledék-
felhalmozodassal 1étrejott siksagok. A régio atlagos magassaga 480 m koriili és 6t nagy dombor-
zati egységre tagolhato: a Szilagysdagi-dombsag teljes egészében, a Keleti-Karpatok északi cso-
portja, az Erdélyi-medence, az Erdélyi-szigethegység és a Nyugati-siksag. (Imecs - Pal 2006).

Eszaknyugat-Erdély a mérsékelt éghajlati  égovben talalhatd, am domborzati
sajatossagainak koszonhetéen megfigyelheté az éghajlat emeletessége is. A sokévi
atlaghdmérséklet értéke is széles hatarok kozott mozog: az alacsonyabb teriileteken, mint a
Nyugati-siksag eléri a 10 C°-t, mig a Keleti-Karpatok magas csticsain -2 C°, és megfigyelték,
hogy kelet felé csokken. A csapadék teriileti eloszlasa valtozatos képet mutat, az uralkodo
széliranyoknak valo kitettség, a hegyvonulatok iranya és a nyugat-keleti tavolsag fiiggvényében.
A Korosok-siksagan 600 mm, a magas hegyekben akar 1200 mm is lehet. (Imecs - Pal 2006).

Tarsadalmi-kulturdlis kérnyezet

A turizmus szempontjabdl egy hely tarsadalma egyrészt azt a fogadokdzeget képviseli,
amelyben az odalatogatd turistaknak elkell igazddniuk, masrészt a lakossdg is potencialis
turistaként értelmezhetd (Michalké 2007a). Fontos, hogy nemcsak a helyieknek kell
alkalmazkodniuk a turistdkhoz, hanem a turistaknak is alkalmazkodniuk kell a hely tarsadalmi-
kulturalis kérnyezetéhez.

Eszaknyugat-Erdély 2,71 milli6 f6s lakossagnak ad otthont, tehat Romania népességének
mindossze 12,7%-anak (2010-es adatok szerint). A régioé népstiriisége joval az atlag alatt helyez-
kedik el (79,7 f6/km?), csak Kolozs megye haladja meg az orszagos értéket (103,7 f6/km?). A
régioban mintegy 43 varosi telepiilés talalhatd, &m az itt é16 népesség majdnem fele vidéken é1
(46,7%-a). A régiora kulturalis sokszinliség és etnikai diverzitas jellemzd. A népesség nyelvi és
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vallasi tekintetben is keverten ¢él. Nemzetiségi szempontbdl a teriilet népességének nagytobbsé-
gét a romanok alkotjak (75%), oket kovetik a magyarok (19,3%) és a romak (3,5%) (2002-es
népszamlalas). A tobbi nemzetiség 2,2%-ot képez (németek, szlovakok, rutének stb.). A magyar
népesség néhol szérvanyként jelenik meg, de viszonylag erds a magyar kozosségek jelenléte
Szatmar, Bihar, Szilagy és Kolozs megyékben. Fontosabb etnikai csoportoknak szdmitanak még
a szatmari svabok (németek), a maramarosi rutén-ukranok €s a bihari szlovakok (Veres 2006). A
népesség nagytobbsége ortodox (68,4%), dket kovetik a reformatusok (12,7%), majd a rémai ka-
tolikusok joval kisebb aranyban (6,9%). Az egyéb vallasok kérében nagyobb szamban képvisel-
tetik magukat a gorog katolikusok, a piinkdsdistak, a baptistak, az adventistak és a lutheranusok.
Az iskolazottsag szintje a régioban, Bukarestet leszamitva, a tobbi régi6é atlaganal jobb
(6,6% rendelkezik fels6foku diplomaval), am megyénként igen eltéré a helyzet. Kolozs megyé-
ben a legmagasabb ez az érték, mig Beszterce-Naszod és Szilagy megyében a legalacsonyabb. A
régioban 16 egyetemi kdzpont miikddik, egyesek évtizedes multra tekintenek vissza és nagyfoku
polarizacios tendenciaval rendelkeznek (pl. a kolozsvari Babe-Bolyai Tudomanyegyetem).

Gazdasdgi kornyezet

A turizmus rendszerében, a piac egészséges mikodésében, a gazdasagi kornyezet meghatarozo
szerepet jatszik. Ha a mikro- és makrogazdasagi kornyezet is zavartalanul mtikodik, akkor a tu-
rizmus altal generalt jovedelmek haztartasok szintjén, és allami vagy onkormanyzati szinten is
hozzajarulhatnak a bevételi forrasokhoz (Michalkd 2007a).

Gazdasagi szempontbol Eszaknyugat-Erdély a fovarosi régié utan a masodik legvonzobb
nagytérség, ami a fejlett lizleti kdrnyezetének, a magasabb realbéreknek, a kiilfoldi téke jelenlét-
ének és a munkaerdpiac kedvezébb alakulasanak tulajdonithatd. A régidban a szolgaltatasi szek-
toré a fOszerep, ugyanis itt dolgozik az aktiv népesség 39,2%-a és ez adja a megtermelt GDP
44,8%-at. A regionalis gazdasagi novekedést biztosito kis- és kdzépvallalkozasok a Roménidban
bejegyzett vallalkozasoknak 15%-at képviselik. Ezek hatékony miikddését a tobb megyében
miikddo korszert ipari parkok biztositjak (pl. Kolozsvar).

Osszességében a gazdasagi fejlédés tekintetében Kolozs és Bihar megye egyértelmiien a
nyertesek kozé tartoznak, akar orszagos szinten is; visszaesés figyelhetd meg Maramaros és
Szatmar megyékben, mig a térség hagyomanyosan elmaradott vidékei Szilagy és Beszterce-
Naszod megyék (Kurko 2011).

A turizmus teriileti képe

Az elmult évtizedek soran a régio szallashelyeinek szama, tipusa €s kapacitasa tobb valtozason
ment keresztiil. Megfigyelhetd volt a szallashelyek szdméanak nagyon dinamikus novekedése,
ezzel parhuzamosan pedig a kapacitas lassabb iitemii novekedése. Ennek oka kettds: egyrészt 1j
tipusu szallashelyek jelentek meg 2000 utan (példaul ifjusagi szalloda, hostel, apartman szallo
stb.), illetve a panzidk és az agroturisztikai panziok szama is ndvekedett, masrészt a hagyoma-
nyos egységek fizikai és erkolcsi leértékelddésével magyarazhatd, mint a villak és kabanak (nya-
ralok). Az utdbbiak a gyogyfiirdék és a hegyvidéki tdillokdzpontok specialis egységei voltak
(Cianga 2006), a kommunista rezsim belf6ldi turistdinak kedvenc desztinacioin (Light-Andone
1996).

Jelenleg az Eszaknyugati Régioban 658 kereskedelmi szallashely létezik (az orszag Osszes
kereskedelmi elszallasolasi egységének 12,6%-a), melynek a teljes miikodé kapacitasa 8 105
382 hely/év (az orszag teljes mitkodd kapacitasanak 12,7%-a). Tehat 1,93 egység km*-ként (mig
az orszagos ¢érték 2,2 egység km’-ként). Regiondlisan, az egységek tipusat illetSen,
agroturisztikai panzioké a fészerep (266 egység), majd ezt kdvetik a szallodak (139 egység) és a
panziok (100 egység). Jelentds szamban talalhatoak még villak, motelek és bungaldk. Viszony-
lag kevés ifjusagi szalld és apartman szall6 talalhato (2-2 egység).
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1. tablizat: Eszaknyugat-Erdély szallashelyeinek miikodé kapacitasa

tisl)zli‘:;?\illzz;,e Bihar :?;S;stg; Kolozs 1:“/[::3; Szatmar | Szilagy | Osszesen
Szalloda 1917 456 634033 | 1394162 672 616 194 228 184 147 | 4996 642
Ifjusagi szallo 0 0 16 060 0 0 0 16 060
Hostel 59215 0 12 656 55480 5355 20 440 153 146
Apartman 14 360 0 0 2920 0 0 17 280
szallo

Motel 56 325 26 208 56940 52949 86 539 0 278 961
Fogad6 - - - - - - -
Villa 47263 0 118228 31515 67 959 11 956 276 921
Kabana 11 343 0 277422 17 461 34310 6570 347 106
Bungalo 0 0 0 0 14 600 10 248 24 848
Kemping 21 344 0 31390 0 - 12 300 65 034
Turisztikai 0 0 23 360 0 19710 0 43 070
pihend

Turisztikai 0 0 0 0 0 1722 1722
hazikok

Iskoléastabor 29 740 22 080 126 804 0 - 12 862 191 486
Panzi6 27 125 19 182 176 169 246 149 25114 92152 585 891
Agroturisztika 170 483 17 206 482 538 358 064 21 685 57239 | 1107 215
i panzid

Osszesen 2 354 654 718709 | 2715729 | 1437154 469 500 409 636 | 8 105 382

Forrds: sajat szerkesztés az NSH”, 2011 adatai alapjan

A legtobb elszallasolasi egység Kolozs megyében talalhatd (34%), ezt koveti Maramaros
megye (29%), illetve jelentés még Bihar megye (17%-al). A régio tobbi megyéi viszont szamot-
tevéen lemaradnak az élmezonytdl: Szatmar (10%), Szilagy (6%) és végiil Beszterce-Naszod
(csupan 4% az Ossz. elszallasolasi egységbol). A tablazatbol kiolvashato, hogy a miikodo kapa-
citas tobb mint fele (61,6%-a) szallodakban talalhatd, illetve egy masik jelentds része (13,7%-a)
agroturisztikai panziokban. Telepiilésszinten a legnagyobb kapacitassal Varadszentmarton koz-
ség rendelkezik (Bihar megye), ezt szorosan koveti Kolzsvar municipium (Kolozs megye), majd
a harmadik poziciot szintén egy bihari municipium foglalja el, Nagyvarad.
mivel az NSH nem szolgaltat regionalis adatokat erre vonatkozoan, az RFTM? adatait vizsgél-
tuk. Az RFTM szerint 2011 majusaban 138 szalloda rendelkezett turisztikai engedéllyel a régio-
ban. A régid kinalatdban a kozepes, 2-3 csillagos szallodak vannak talsulyban. Egyes megyék-
ben, mint példaul Szilagy ¢s Beszterce-Naszdd a magasabb kategoria teljes egészében hianyzik.
Egyediil Kolozs megye rendelkezik jelent6s szami magasabb szinvonalu szallodakkal.

Orszagos szinten is a kdzépkategoriaju szalloddk dominaljak a kinalatot: a szallodak 46%-a
3 csillagos, 31% pedig 2 csillagos, 15%-uk 4 csillagos és csupan 2% kapta meg az 5 csillagot.
Az orszagos értékekkel dsszehasonlitva az Eszaknyugati régio szalloda kinalata joval szinvona-
lasabb mingséget kinal, hisz egyre tobb a 4 és 5 csillagos szallodak szama, illetve joval alacso-
nyabb az 1-2 csillagos szallodak szama.

Eszaknyugat-Erdély turizmusa a vendégforgalmi statisztikak alapjan két polusiinak mond-
hatd. A kereskedelmi szallashelyeken regisztralt vendégek szama alapjan Kolozsvar a régio leg-
fontosabb polusa, majd fele annyi vendéggel Varadszentmarton kozség®. A vendégéjszakak

! nincs adat

2 Roméniai Nemzeti Statisztikai Hivatal
3 A Regionalis Fejlédés és Turizmus Minisztériuma
‘A kozséghez 6 falu (Varadszentmarton, Varadcsehi, H4jo, Rontd, Betfia és Kardo), illetve két turisztikai
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szempontjabol a felallas éppen forditott, Varadszentmarton az elsé szamu, mig Kolozsvar a ma-
sodik szamu kdzpont. Ez az ellentét azzal magyarazhatd, hogy mig Kolozsvaron az atlagos tar-
tozkodasi id6 1,7 ¢jszaka, addig Varadszentmarton kdzségben 7 éjszaka. Az el6bbi szallashelyeit
inkabb az atutazok és az lizleti turistak veszik igénybe, az utobbi szallashelyeit, pedig az iidiilni,
pihenni és/vagy gydgyulni vagyok.

Szilagy '
szamar | [
|

Maramaros

Kolozs

Beszterce-Naszod

Bihar'

0 10 20 30 40 50 &0

szallodikszama

® | csillag ®=2csillag ®m3csillag m4 csillag ®5csillag 1.
ab-

ra: Széllodak megyei eloszlasa mindségi kategdrianként
Forras: sajat szerkesztés, a RFTM adatai alapjan

Varadszentmarton 2011. évi 781 ezer vendégéjszakas forgalmaval a régid turizmusanak
37,5%-at adta. Kolozsvar részaranya a megye vendégforgalmabol pedig 17,9%-o0s. Ez a két ide-
genforgalmi centrum bonyolitja a régié turizmusanak, vendégéjszakakban mért, 55,4%-at.

A t6bbi telepiilés szerepe lathatdan joval kisebb, illetve a legtobb esetben az idegenforga-
lom intenzitasa 0sszefiigg a varosok/telepiilések méretével. A vendégéjszakak rangsorat tekintve
Nagyvarad a harmadik helyezett, région beliili részaranya alig 6,8%. A negyedik helyen Nagy-
banya all, 104 ezres vendégéjszakaval, megeldzve Szatmarnémetit (kozel 87 ezer). Jelentds ven-
dégéjszakaval rendelkezik még Beszterce (66 ezer), Torda (47 ezer), Zilah (39 ezer) és
Aknasugatag (28 ezer).

idild (Félixfiirdd és Majus 1 fiirdd) tartozik.
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2. ab- ra:
Vendégéjszakak megoszlasa Eszaknyugat-Erdély fébb idegenforgalmi potenciallal rendelkezé
telepiilésein
Forras: sajat szerkesztés, az NSH 2011 adatai alapjan

Az Eszaknyugati régid vendéglatoi egységei nagyon egyenlétleniil oszlanak meg a région
beliil. A vendéglatdi egységek 66%-at Kolozs megyében talaljuk (3. abra). Kolozs megyét kove-
tik, egyenld részesedéssel Maramaros ¢és Bihar (12-12 %). A régié masik harom megyéje, Besz-
terce-Naszod, Szatmar és Szilagy dsszesen csupan 10%-at koncentraljak a régio osszes vendég-
latoi egységének.

H Eihar o Beszterce-Naszod B Eihar # Beszterce-Naszod
= Kolozs = hMaramaros = Kolozs mMMaramaros
B Szatmar Szilagy B Szatmar Szlagy
2% 9
4% 70, 3%
12%
“ /'/4% 11% .‘

Vendéglitoi egységek Utazasiirodak

3. abra: Vendéglatoi egységek és utazasi irodak megyei eloszlasa
Forras: sajat szerkesztés, a RFTM 2011 adatai alapjan
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Az utazasi irodak regionalis megoszlasa is erdsen differencialt a régié megyéin beliil. Eb-
ben az esetben is Kolozs megyében talaljuk a legtobb turisztikai irodat, minddssze a 47%-at. Ezt
koveti Bihar megye, 23%-al, majd joval kevesebb részesedéssel, 11%-al Maramaros megye. Az
elszallasolasi egységek és a vendéglatoi egységek megoszlasahoz hasonldan, szintén Szilagy
megye talalhato a lista végén, itt a régio turisztikai irodainak csupan 3%-a talalhato. Megjegy-
zendd, hogy az utazasi irodak 90%-a a megyeszékhelyekben talalhato.

A turistak tajékozodasat és informalasat elésegitd turisztikai informacids irodak csak par
éve mikodnek a régidban és viszonylag kevés van beldlik. A Minisztérium hivatalos adatai
alapjan 4 ilyen jellegii kozpont miikddik a régioban: Kolozsvaron, Tordan, Nagyvaradon és
Nagybanyan. Helyi egyesiilletek miikddtetnek ilyen céllal még két kozpontot:
Maéramarosszigeten €s Varadszentmartonon.

Eszaknyugat-Erdély poziciéja Romania turizmusaban
A régio sulya, szerepe az orszdag vendégforgalmdaban

A kereskedelmi szdlldshelyek kapacitisa alapjan Eszaknyugat-Erdély a harmadik helyen all a
8,1 millids hely/év kinalataval. A Fekete-tenger partjat és a Duna-deltat magaba foglaldé Délkelet
régié van az elsé helyen, illetve a szomszédos Kozép régidé a masodik helyen. A masik két
szomszédos régio, Eszakkelet és Nyugat joval lemaradnak régionk szallashely kinalatatol.

A vizsgalt régié Romanidban elfoglalt vendégforgalmi poziciojarol elmondhato, hogy a
2010. adatok szerint a negyedik helyen all, szintén Délkelet és Kozép, illetve Bukarest-Ilfov ré-
giok utan. Romaniaban a legnagyobb vendégforgalmat a Délkeleti régid generalja, pontosabban
23,5%-at. Ezzel szemben a negyedik pozicion talalhato Eszaknyugat a vendégforgalom 11,7%-
at generalja.
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4. abra: Vendégforgalom fejlesztési régionként és 2010/2009 szazalékos valtozas
Forras: sajat szerkesztés, az NSH 2010 adatai alapjan

Ami a kiilfoldiek altal eltoltott vendégéjszakakat illeti, Eszaknyugat-Erdély a negyedik he-
lyen all, évi 257 ezer turistaval, Bukarest-Ilfov (38,6%), Kozép (17,5%) és Dél (9,8%) régiok
utan. A fovaros polarizald szerepe ebben az esetben sokkal jobban korvonalazodik, tobbnyire a
konnyebb megkozelithetdség és a két nemzetkozi repiildtérnek koszonhetden.

Meg kell jegyezniink, hogy a romaniai kereskedelmi szallashelyek atlagos kihasznaltsaga-
hoz képest, ami 25,2%, Eszaknyugat kevéssel alul marad, hisz a régioban a kereskedelmi szal-
lashelyek kihasznaltsdga csupan 23,3%. A legjobb kihasznaltsagot a Délnyugat régidban regiszt-
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raltak (30,5%), mig a legalacsonyabbat Eszakkeleten (21,6%). Orszagos és regionalis szinten is
a legjobb kihasznaltsagot a magasabb mindségi kategoridju szallashelyeken regisztraltak, ez az 5
csillagos létesitmények esetében kozel 35%-os.

Visszatérve a vendégforgalomra, 2010-ben a leglatogatottabb megye Konstanca (3,2 millié
vendégéjszaka), ezt koveti Bukarest, a fovaros (1,8 milli6 vendégéjszaka), a harmadik helyen
pedig Brassé megye all (1,1 millid6 vendégéjszaka). A legkevesebb vendégéjszakat Olt megyé-
ben regisztraltak, csupan 22 ezret. Az orszagos rangsorba Eszaknyugat-Erdély megyéi a kovet-
kezd poziciokat foglaljak el: 5. Bihar (885 ezer), 11. Kolozs (428 ezer), 21. Maramaros (201
ezer), 25. Szatmar (162 ezer), 27. Beszterce-Naszod (138 ezer) és végiil 35. helyezett Szilagy
megye (70 ezer).

A régio turizmusdnak szerepe az orszdag gazdasdgaban

Napjainkra a turizmus a leggyorsabban fejlodé és legjelentésebb gazdasagi agazattd notte ki
magat. A régiok gazdasagi fejlodésében jelentds szerepet jatszik foleg a vidéki telepiilések
alternativ jovedelemforrasanak biztositasaban. Tovabba jelentés humanerdforras-felvevd
képessége altal a foglalkoztatdsi problémakra is megoldast jelenthet, illetve szdmtalan
lehetdséget kinal a beruhdzok szamara is (Talpas — Pal 2011).

Bar Romania oriasi turisztikai potenciallal rendelkezik, nemzetkdzi szinten a turizmus
szektor teljesitménye gyengének mondhatd. A WTTC felmérései alapjan 2010 végére a turizmus
szektornak a GDP-hez vald hozzajarulasa szempontjabodl, a vizsgalt 181 orszag koziil, Romania
a 155. helyen all (kozvetlen 1,4%, kozvetett 3,4% és indukalt hozzajarulas 4,5%). A foglalkozta-
tottak aranyat tekintve Romania a 125. helyen allt. Egyediil a befektetések tekintetében ért el az
orszag jobb helyezést vilagszinten, pontosabban a 70. poziciot (7,2% az 6sszbefektetésekbdl).

Zaman et al. (2010), a hianyos statisztikai adatok ellenére, megprobalta megbecsiilni a
turizmus szektor teljes részesedését az orszag gazdasagabol, Romaniai szinten. Arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy 0sszességében a szallasadas, a vendéglatas, a vastti-, kozuti-, vizi-,
és légiszallitds, a turisztikai tigynokségek, a szallitasi felszerelés bérlése, kulturalis
tevékenységek, valamint sport- és rekreacios tevékenységek, 2000 — 2008 kozott 7-8%-al jarul-
tak hozza az orszagos GDP-hez.

Eszaknyugat-Erdély szerepét az orszag gazdasagiban hasonl6 statisztikai mutatok segitsé-
gével vizsgaltuk, azzal a korlatozassal, hogy regionalis szinten nem allnak rendelkezésre komp-
lex mutatok kiszamitasara alkalmas adatok, ezért kizardlag csak a szallas és vendéglatasra vo-
natkoz6 adatokat hasznaltuk fel, igy csak részleges képet kapunk a turizmusszektor gazdasagi
teljesitményérol.

Megvizsgalva a 2004 — 2008-as statisztikai adatokat (4. tdblazat) megallapithatd, hogy az
Eszaknyugati régioban novekvd tendenciat tapasztalhatunk a szallashely és vendéglatas GDP-
hez valdé hozzajarulasaban. Megfigyelhetd, hogy a vizsgalt periddusra ez a tendencia orszagos
szinten érvényes volt. Mig 2004-ben a szallashely és vendéglatas 1,3%-kal jarult hozz4 a regio-
nalis GDP-hez, addig 2008-ra 1,5%-0s volt a hozzajarulas. Ez az érték még egyeldre alul marad
az orszagos atlaghoz (1,7%) képest, &m a ndvekvd tendencia biztatd. A tdbbi régidval
osszevetve elmodhatod, hogy 2008-ban Eszaknyugat-Erdély a negyedik helyen 4llt a szallashely
és vendéglatas regionalis GDP-hez vald hozzajarulasa terén.

Figyelembe véve a tevékenység jellegzetességeit (a panzidk gyakran egyéni, illetve csaladi
vallalkozasként miikddnek), ugy véljiikk, hogy a lakossagi foglalkoztatottsagi mutatd tobbet
mond6 az elemzés szamara, mint az alkalmazottakat szamba vev6 adatok. A szallas és vendégla-
tas tevékenységek fejlédését mi sem tiikrozi jobban, mint a lakossagi foglalkoztatottak szama.
Az Eszaknyugati régioban az osszfoglalkoztatottak 13%-a szallashely és vendéglatas teriiletén
foglalkoztatott (23 ezer f6). Ez a részarany a harmadik helyre helyezi a régiot, Bukarest-Ilfov és
Kozép régiok utan.
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2. tablazat: Szallas és Vendéglatas részesedése a GDP-bol 2004-t61 2008-ig

milli6 lei foly6 aron

GDP Szillas&Vendéglatas 2004 2005 2006 2007 2008

GDP Romania 247 368,0 | 288 954,6 | 344 650,6 | 416 006,8 | 514 700,0
GDP Eszaknyugat 29 852,5 34 323,1 40806,2 50 724,5 57937,1
Romania 3 803,6 5089,9 6621,5 7817,3 87273
Eszaknyugat 379,7 509,4 671,0 858.4 893,1
Eszakkelet 335,8 535,6 663,6 825,3 814,3
Kozép 637,9 822,9 988,6 1120,6 1217,0
Délkelet 607,6 666,8 906,6 991,1 1157,7
Dél 338,2 518,4 682,5 817,2 848,0
Bukarest-Ilfov 972,9 12284 1679,2 1983,4 2470,4
Délnyugat 234,5 343,5 433,5 501,7 523,4
Nyugat 287,0 4649 596,5 719,6 803.,4

Forrds: Romania Statisztikai Evkényve, 2011

Az utdbbi években a turisztikai céli befektetések a turisztikai infrastruktirat €s a turisztikai
programmal 0sztondzték, amelyeket kezdetben eldcsatlakozasi illetve nemzeti alapokbdl biztosi-
tottak, majd az utdbbi években egyre népszeriibbek a REGIO tamogatasok. A szallashely és
vendéglatas teriilete 13%-at nyerte el az 6sszbefektetéseknek (294 millié lei folyd aron) 2010-
ben. Orszagos szinten ez az érték a negyedik helyre pozicionélja Eszaknyugat-Erdélyt, Bukarest-
I1fov (28%), Délkelet (16%) és Kozép (14%) régiok utan.

A turizmus teriileti hatasai

2006-ban az ESPON kutatasainak kézéppontjaba helyezte a turizmust az 1.4.5. Turizmus projekt
keretében, melynek f6 targya a turizmus teriileti hatasai volt, és megteremtette az alapokat a
2013-as programiddszakban megcélzott kutatdsok szdmara. Mivel a turizmus egy 0sszetett, sok-
dimenzios jelenség, igy hatasait is célszerii egy komplex mutatoval mérni. A turisztikai verseny-
képesség vizsgalatara a kutatok dsszeallitottak egy komplex turisztikai hatdsmutatot, a TPI inde-
xet (Tourism Penetration Index, magyarul turisztikai behatoldsi index).

A TPI index 1ényege, hogy harom dimenzidt egyiittesen mérve (gazdasagi, szocialis és kor-
nyezeti hatas) allit el6 egy komplex mutatot. A gazdasagi hatast a beutazd turistak egy fére jutd
turisztikai koltése adja, a kornyezeti hatast a szallodai szobak szama km’-ként, a tarsadalmi ha-
tast pedig az atlagos napi latogatok szama 1000 lakosra vetitve (McElroy — Albuquerque 1998;
Siit6 2007; Toth — David 2010). A harom egyéni mutatot az alabbi képlet alapjan szamitjak ki:

TPIeco = (Xeco - Xecomin) / (Xecomax - Xecomin)

Tplenv = (Xenv - Xenvmin) / (Xenvrnax - Xenvrnin)

TPISOC = (Xsoc - Xsocmin)/ (Xsocmax - Xsocmin)

ahol:
TPL.., = gazdasagi,
TPL,, = kdrnyezeti és
TPI,,. = tarsadalmi hatasok,
Xeco VALY env VALY soc = az adott mutatd értéke az adott térségben,
Xeco OF eny OT o Min = az adott mutatd legalacsonyabb értéke a vizsgalt térségben,
Xeco OF eny O o Max = az adott mutatd legmagasabb értéke a vizsgalt térségben.

TPI = (TPl + TPIey, + TPLo) / 3
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Az ESPON 2006. projekt vizsgalatai, bar az eredmények nem tul tokéletesek, hisz adodtak
mddszertani hibak (Szizo 2007), 4 csoportba sorolta Eurdpa allamait: alacsony leterheltségli
desztinaciok, kozepesen-alacsonyan telitett desztindcidok, kozepesen-magasan telitett
desztinaciok és érett desztinaciok. Az érett kategdriaba keriiltek olyan vildgszinten fontos fogado
orszagok, mint Spanyolorszag, Franciaorszag, Svajc és Gorogorszag, mig Romania az alacsony
leterheltségli desztinaciok kozé sorolandd. A kutatok jelezték, hogy a jovoben fontos lenne a
szamitasokat NUTS II-III szinten is elvégezni. Vizsgalatunkban ezért a turizmus komplex hata-
sait fejlesztési régiok szintjén kivanjuk abrazolni.

ESPON Tipdeitis

Sajdt tiplzdlis

TP I

TPl < 0.0%
T .05« TPI = 0.2

02 < TPl < 0.5

O5<TPl = 1

Deidnilen

5. abra: Romania fejlesztési régidinak TPI indexe
Forras: sajat szerkesztés, NSH adatai alapjan

A Romaniaban rendelkezésre allo statisztikai adatokhoz igazodva az eredeti mutatok kore a
kovetkezoképpen modosult:
TPL.., = Szallas és Vendéglatas altal generalt GDP, 2008,
TPL,, = kereskedelmi szallashelyek kapacitasa kmz-ként, 2008,
TPI,,. = belfoldi és kiilfoldi turistak szama 1000 lakosra, 2008.

Szamitasaink eredményeit egyrészt az ESPON tipizalast felhasznalva, masrészt a romaniai
teriileti kiilonbségeket jobban érzékeltetd, az adatsor természetes toéréspontjait figyelembevevo
térképen (5. abra) mutatjuk be. Az abran lathato, hogy a sajat tipizalas szerint Eszaknyugat-
Erdély a masodik kategdriaba sorolhato, Kozép régioval egyiitt, a kdzepesen-magasan telitett
desztindcick kozé, hisz a régié turisztikai teljesitménye joval meghaladja Eszakkelet és Dél régi-
ok teljesitményét. Tovabba a Nyugati régid besorolasa a kozepesen-alacsonyan telitett
desztindciok k6z¢ is sokkal indokoltabb az elért TPI index értékek alapjan.

Az adathiany és egyéb torzit6 tényezdket leszamitva az alapvetd funkciét Romania fejlesz-
tési régioi esetében is teljesiti a mutatd, éspedig kirajzolédnak azok a térségek, amelyekben a tu-
ristaérkezés, az idegenforgalmi leterhelés a legnagyobb méreteket olti az orszagban. A legna-
gyobb TPI értéket a nemzetkozileg is versenyképes Délkelet érte el, tobbnyire a mar emlitett
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tengerparti és 6kologiai adottsagoknak koszonhetden, illetve a févaros és kornyéke. A rangsor
aljan esetlinkben is a turisztikailag kevésbé frekventalt, periférikus Délnyugati régiot talaljuk.

Az index hasznalata kapcsan tovabbi finomitasokra és f6leg adatbazis kiegészitésre, tertile-
tibbé tételére van sziikség. Ez a roman turisztikai statisztika szamara fontos feladatot jelent,
melynek az unids intézményekkel, nemzetkdzi Osszehasonlithatosagi kovetelményekkel 6ssze-
hangoltan kell torténnie.

A turisztikai kindlat specialis szegmensei

Eszaknyugat-Erdélyben a gazdag és valtozatos természeti, épitészeti és kulturalis adottsagok mi-
att kiilonboz6 turizmustipusok fejlodtek ki. Akar azt is mondhatnank, hogy a régié adottsagai
képesek minden jellegli igényt kielégiteni. Mégis el kell kiiloniteniink a kinalat azon specialis
szegmenseit, melyek tobb évtizedes multra tekintenek vissza és jelentOs turistaforgalmat gene-
ralnak.

Az egészségturizmus a régid legnagyobb multtal rendelkez6é szegmense, mar a romaiak fel-
ismerték Erdély termal- és gyodgyvizeinek az egészségre gyakorolt jotékony hatasait. A gyogy-
fiirdok mellett a klimatikus tidiil6helyek is kiemelt népszertiségnek drvendenek. A régidban ha-
rom nagy balneoldgiai és termal teriilet kiilonithet6 el: a Nyugati-alfold, az Erdélyi-fennsik és a
Maramarosi-fennsik (Juhasz 2006). Az orszag 38 nemzeti fontossagu lidiil6helyei koziil kettd ta-
lalhato a régioban (852/2008-as Kormanyhatarozat, kiegészitve az 1181/2011-es Kormanyhata-
rozattal): Félixflirdé (Bihar) és Olahszentgyorgy fiirdé (Beszterce-Naszod); a 47 helyi fontossa-
gu iidiiléhely koziil pedig 11 talalhato itt, ezek a kovetkezok: Majus 1 fiird6 (régi nevén Piispok-
fiird6), Tenkefiirdd, Biharfiired (Bihar), Tordafiirdé és Kér6fiirdé (Kolozs), Aknasugatag és
Borsabanya (Maramaros), Tasnadflirdé (Szatmar), valamint a klimatikus {idiil6helyek koziil
Funtinellai tanyak ¢és Kisbanyahavas térsége (Kolozs), Kapnikbanya-Fels6banya térsége
(Méramaros). Bar hivatalosan még nem orszadgos vagy helyi fontossagu tidiiléhelyek, szintén az
egészségturizmust szolgaljak a kovetkezok: Kolozsfiirdd, Désakna, és Tordai Sobanya (Kolozs),
Margitta (Bihar), Bagos ¢és Biidospataka (Szilagy) stb. A Bihar megyei Félixfiirdé ¢s Majus 1
fiird6 bonyolitja le a legnagyobb turisztikai forgalmat, tobb ezer férdhelyet kinalva.

A régi6 domborzati és klimatikus adottsagai kivaldak a hegyvidéki turizmus szamara, mely-
nek keretében nemesak a hegyvidéki pihend turizmusra (Bélisi-td, Tarnicai-t6, Dregan-volgyi to,
Lesi-to kornyéke), hanem téli sportokra (Kisbanyahavas, Kapnikbanya, Borsa, Forrasliget),
hegyvidéki tarazasra (Erdélyi-szigethegység nagyrésze, Maramarosi-havasok, Kelemen-havasok
stb.) hegymaszasra (Tordai-hasadék, Turi-hasadék, Radnai-havasok, Vigyazo csucs, télen jég-
maszas a Rekiceli vizesésnél), s6t extrém sportokra (vadvizi evezés, off-road motorkerékparo-
zés, sarkanyrepiilés stb.) is lehetdség van.

A kulturalis turizmusnak és varosi turizmusnak szintén nagy hagyomanya van a régidban.
Az orszagos Kultira Kutatasi és Tanacsadasi Kozpontja (Centrul de Cercetare i Consultand in
Domeniul Culturii) felmérései szerint 2004-ben az Eszaknyugati régié az els6 helyen volt a kul-
turalis 6rokség, konyvtarak, szinhazak és UNESCO vilagorokségi helyszinek terén. A varosi tu-
rizmus kiemelt helyszinei: Kolozsvar, Beszterce, Nagybanya, Nagyvarad. A régio sok torténelmi
emléket Oriz varak, kastélyok és kuriak formajaban is. Tovabba kiilonboz6 népmiivészeti tajegy-
ségek talalhatoak a régioban, melyek egyedick az épitészet, a népviselet, népszokasok és ha-
gyomanyok szempontjabdl. Ilyenck: Kalotaszeg és Maramaros. Szintén a kulturalis turizmus ki-
nalatat gazdagitja a helyi gasztronomia €s italkinalat.

A faluturizmus egyre nagyobb teret nyer a régi6 kinalataban. Faluturizmus szempontjabdl a
legaktivabb kistérségek: Kolozs megyében a Banffyhunyadi-medence (Szentkiraly mikrorégio),
Maramarosban Farkasrév, Jod és Batizhaza kornyéke (Benedek — Dezsi 2006), Beszterce-Naszod
megyében Lunka térsége.
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A régio templomai, kolostorai és szakralis terei a valldasturizmus kialakulasahoz vezettek,
szamos hagyomanyos vallasi rendezvényen ¢és zarandoklaton vehetnek részt a latogatok. A régiod
legfontosabb zarandokhelyének szamit a Kolozs megyei Fiizesmikola kolostor.

Az emlitett specialis szegmenseken kiviil megemlithetjiik még az iizleti turizmust és az
okoturizmust, melyek bar még nem a régié legerésebb agazatai, az utdbbi években egyre na-
gyobb keresletet generaltak. Az 6koturizmus szamara foleg a Nemzeti Parkok és a Természetvé-
delmi Teriiletek jelentdsek: Radnai-havasok Nemzeti Park, Erdélyi-szigethegység Természetvé-
delmi Teriilet, Kelemen-havasok Nemzeti Park, Maramarosi-havasok Természetvédelmi Teriilet.
Kiilfoldi példara kezdenek megjelenni a dko-szallashelyek és ,,z61d” tematikus utak. Az tizleti
turizmus hatasai foleg a nagyvarosokban érzékelhetd, ahol a nagy kiilfoldi vallalatok piacra 1¢-
pésével egyre tobb az iizleti latogatd, szamos nemzeti és nemzetk6zi konferenciat és kongresz-
szust szerveznek, illetve szakmai kiallitasokat. A régio legnagyobb kiallitokdzpontjai: a kolozs-
vari Expo Transilvania és a nagyvaradi Expo Varadium. Az iizleti turizmus tovabb fejlodését
erdsitik a korszerli konferenciatermek kialakitasa kiilonb6z6 elszallasolasi egységekben, illetve a
kolozsvari regionalis repiilotér altal generalt megkozelitési elényok.

Osszegzés

Eszaknyugat-Erdély természeti, épitett és kulturalis adottsagokban igen gazdag, turisztikai kina-
lata sokszin{i és valtozatos, gazdasagi szempontbdl az orszag masodik legvonzobb nagytérsége,
Romaniai viszonylatban pedig versenyképes desztinacionak tekinthetd.

A kereskedelmi szallashelyek kapacitasat illetéen a régié a harmadik poziciét foglalja el
(8,1 millié agy/nap). A mindségi szolgaltatasokat illetden meghaladja az orszagos atlagot, am
nemzetkozi viszonylatban még mindig alacsony szinvonall szolgaltatasokat kinal. A vendégfor-
galom szerint, orszagos viszonylatban, a negyedik poziciot tarja évek oOta (1800 ezer
vedégéjszaka). A nemzetkdzi turistak vendégforgalomban levd szerepe, bar javult az elmult év-
tizedben, még mindig alacsony (csupan 14% kortili). A kihasznaltsag is nagyon alacsony, még
az onmagaban is alacsony orszagos atlag alatt marad, csupan 23,3%-os. Eszaknyugat-Erdély
szamara Ko6zép-Erdély jelenti a legfontosabb versenytarsat, hisz a régié turizmusanak teljesit-
ménye jelentdsen meghaladja az Eszaknyugatét.

A turizmus gazdasagi teljesitménye, bar rendkiviil fontos, még gyengének mondhato, a
szallas és vendéglatas hozzajarulasa a regionalis GDP-hez 1,5%-o0s, ami a régiok kozott a ne-
gyedik helyre pozicionalja Eszaknyugatot. Egyre magasabb a szillas és vendéglatasban foglal-
koztatottak aranya (13), illetve a szallas és vendéglatas teriiletén torténd bruttd befektetések te-
rén is a negyedik helyen all a régio.

Osszességében a teriileti hatasokat illetben Eszaknyugat a kozepesen-magasan telitett
desztinaciok kozé tartozik, ami egy id6ben jelent lehetségeket a térségi turizmusfejlesztés sza-
mara, illetve tobb odafigyelést és a turisztikai tevékenységek jobb menedzsmentjét.

A kutatas eredményeibdl kovetkeztetve, a turizmusszektor kihivasai koz¢é tartoznak: a szol-
galtatdsok mindségének ndvelése, a kihasznaltsag javitasa, a tartdzkodasi id6 meghosszabbitasa
kiegészitd szolgaltatasokkal és gazdag programkinalattal, a regionalis imazs kialakitasa ¢s meg-
felel6 promotalasa.

Felhasznalt irodalom

Benedek, J. — Dezsi, (2000): Analiza socio-teritoriala a turismului rural din Romania din
perspectiva devzoltarii regionale i locale. Presa Universitara Clujeana, Cluj-Napoca.
Candea, M. — Erdeli, G. — Simon, T. (2001): Romdnia. Potenial turistic i turism. Editura

Universitaii din Bucureti, Bucureti.
Candea, M. — Simon, T. (2006): Potenialul turistic al Romaniei. Editura Universitara, Bucureti.



Eszaknyugat-Erdély helye és szerepe Roménia ... 65

CCCDC (2005): Raport 02/2005: Indici despre sectorul cultural la nivel regional.
[http://www.culturadata.ro/index.php?option=com_content&view=article&id=83], letdlt-
ve 2011 Aprilis.

Cianga, N. (2000): Romania. Geografia turismului. Presa Universitard Clujeana, Cluj-Napoca.

Cocean, P. (2005): Geografia generala a turismului. Meteor Press, Bucureti.

ESPON (2007): Final Report, project 1.4.5: Preparatory Study of Spatially Relevant Aspects of
Tourism.
[https://www.espon.eu/mmp/online/website/content/projects/261/428/file_2422/fr-1.4.5-
full revised Jan2007.pdf], letdltve 2008 oktober.

Ielenicz, M. — Comanescu, L. (2006): Romdnia. Potenial turistic. Editura Universitard, Bucureti.

Imecs, Z. — Pal, Z. (2006): Természeti kornyezet. In: Eszaknyugat-Erdély (szerk. Horvath, Gy.),
Dialog Kampusz Kiadd, Budapest, pp. 59-93.

Juhész, A. (2006): Turizmus. In: Eszaknyugat-Erdély (szerk. Horvath, Gy.), Dialog Kampusz
Kiado, Budapest, pp. 334-343.

Kurko, 1. (2011): Régiok, regiondlis diszparitasok. In: Romdania. Tér, gazdasag, tarsadalom.
(szerk. Benedek, J.), Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet — Kriterion, Kolozsvar, pp. 429-

453.
Light, D. — Andone, D. (1996): The Changing Geography of Romanian Tourism. Geography, 3.,
pp. 193-203.

McElroy, J.L. - de Albuquerque, K. (1998): Tourism penetration index in small Caribbean
Islands. Annals of Tourism Research, 25., pp. 145-168.

Michalko, G. (2007a): A turizmuselmélet alapjai. Kodolanyi Janos Féiskola, Székesfehérvar.

Michalko, G. (2007b): Magyarorszag modern turizmusféldrajza. Dialog Kampusz Kiado, Buda-
pest-Pécs.

Raiu, M.P. — Oprescu, E.A. — Botea, L. (2010): Tourism and Travel Industry in Romania:
Challenges, Opportunities and Strategic Development Directions. Journal of Tourism
Challenges and Trends, 1., pp. 83-95.

Siitd, A. (2007): A turizmus teriileti hatdsai. Falu, Varos, Régio, 4., pp. 36-50.

Talpas, J. — Pal, Zs. (2011): Turizmus. In: Romania. Ter, gazdasag, tarsadalom (szerk. Benedek,
J.), Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet — Kriterion, Kolozsvar, pp. 386-395.

Toéth, G. — David, L. (2010): Competitiveness and complex impact indicators in the Hungarian
tourism regions. Journal of Tourism Challenges and Trends, 3., pp. 111-121.

Veres, V. (2006): Népesség. In: Eszaknyugat-Erdély (szerk. Horvath, Gy.), Dialog Kampusz Ki-
ado, Budapest, pp. 93-126.

World Travel & Tourism Council (2010): Travel & Tourism Economic Impact 2010 — Romania.
[http://www.wttc.org/research/economic-impact-research/country-reports/r/romania/], le-
toltve 2011 Februar.

Zaman, Gh. — Vasile, V. — Surugiu, M.R. — Surugiu, C. (2010): Tourism and Economic
Development in Romania: Input-Output Analysis Perspective. Revista Romdna de
Economie, 2., pp. 5-37.

Koszonetnyilvanitas:
A dolgozat megirasdhoz sziikséges anyagi tamogatast a Humanerdforras-fejlesztési Operativ
Program 2007-2013 ¢és az Eur6pai Szocialis Alap biztositotta a POSDRU/107/1.5/S/76841 pro-

jekt ,,A doktori tanulmanyok id6szerlisége: nemzetkoziség és interdiszceiplinaritas” keretébdl.

A kutatast tamogatta: az EDUTUS Foiskola, Collegium Talentum.



