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Legujabb trendek a magyarorszagi kivandorlasban®

A tanulmany egy négy éves projekt elsé 16 honapjanak kutatdsi eredményeit foglalja dssze. Kozismert,
hogy Magyarorszagrol az elmult években megnovekedett a kivandorlok szama. Sajnos errél pontos adatok
nem ismertek, éppen ezért fontos az olyan terepi vizsgdlat, amelyet ennek a projekinek a keretében
vegeztiink. Az aldbbi kérdésekre kerestiik a valaszt: milyen a kivandorlasi szandéka a mai magyar
lakosoknak; van-e ennek teriileti kiilonbsége, ha igen, akkor ennek hatterében mi lehet; illetve milyen
demogrdfiai jellemzdkkel irhatok le a kivandorolni késziilok az itthon maradni akardkkal szemben.
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Bevezetés

A nemzetkdzi migracidé egyre jobban az érdeklodés kozéppontjaba keriil, ahogy a globalizacio
egyre tobb terliletet érint a vilagon. Mig 2007-ben a vilag ssznépességének 3%-a (200 millio
ember) vett részt nemzetkoézi vandorlasban (Castles, S. - Miller, M. J. 2009), 2013-ban mar
3,2%-a, azaz 231 millidan ¢élnek sziildhazajukon kiviil. A nemzetk6zi vandorlasban résztvevok
aranya 1960-ban 2,6%-at jelentette a Fold népességének, és szamuk alig haladta meg a 77 millid
f6t, azaz 53 év alatt haromszorosara nétt ez az érték.

Gondolhatnank 1gy, hogy a népesség szamanak részesedésébdl a 3,2% elenyészd
jelentéséggel bir, de ha figyelembe vessziik a vandorlas foldrajzi sajatossagait, akkor lathatjuk,
hogy komoly tarsadalmi, gazdasagi, politikai problémakat jelenthet a nemzetkdzi migracio és
annak kovetkezménye. JellemzOen egy-egy sziikebb foldrajzi térben jelennek meg, illetve
hosszutavon nem kiszamithatéak ezek a folyamatok, igy nagyon felkésziiletlentil érinthetik mind
a kibocsato, mind a befogado térségeket.

A nyugati szakirodalom figyelme érthetdé modon a bevandorlas leirasara (PORTES, A. —
BOROCZ, J. 1989, PORTES, A. — ZHou, M. 1993, BOYLE, P. - HALFACREE, K. - ROBINSON, V.
1998, ZELINSKY, W. - LEE, B. A. 1998, DANIELS, R.2004, CASTLES, S.- MILLER, M. J. 2009,
SCHEFFER, P. 2011, és masok) és az altala kivaltott tarsadalmi és gazdasagi konfliktusokra
(HARDWICK, S. W. 1993, PORTES, A. -RUMBAUT, R. G. 2001, 2006;HARDWICK, S. W. 2008,
BERRY, J. W. 2011, és masok), valamint az egyes bevandorldo csoportok jellemzdinek
vizsgalatara iranyul (OPPENHEIMER, R. 1985, HARDWICK, S. W. 1993, MARTINEZ, 1994, SKOP, E.
H. 2001, MARTIN, P. 2002, HAINES, D. W. 2002, KISHINEVSKY, V. 2004, KOPNINA, H. 2005,
ALBA, R. 2006, WoLTMAN K, - NewsoLT, K. B. 2009, RoBILA, M. 2010, és masok).
Magyarorszagot sokkal kisebb mértékben érinti a kiilfoldi allampolgarok bevandorlasa (REDE],
M. 1998, Sik, E. 1999. EKENE ZAMARDI, |. 2002, REDEL, M. — KINCSES, A. 2008, ILLES, S. 2008,
2009, LANGERNE REDEI, M. — ILLES, S. — KARACSONYI, D. — KINCSES, A. 2011, és masok),
rdadasul jelentékeny részét a magyar anyanyelvi kiilfoldiek Magyarorszagra torténé migracioja
alkotja. Azonban koriilbeliil 2007-2008 ota egyre jelentésebb mértékii a hazankbol kirajzo
kiilf61don munkat vallalok szama.

¢ A kutatas az OTKA 109449 sz. projekt tamogatasaval késziilt.
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Felvetddik a kérdés, hogy ez a folyamat hosszabb tavon és foldrajzi teriiletenként hogyan érinti
hazéankat. Torténelmi tavlatokban nézve, tudjuk, hogy tobb kivandorlasi hullam is elérte mar az
orszagot korabban. Laikusként is sejthetnénk, és nem csak a média kozvetitése altal, hanem
mivel egyre tobb olyan csalad van ma hazankban, amelyiknek legalabb egy tagja a sziikebb vagy
tagabb rokonsagabol kiilfoldon ¢€l, hogy Magyarorszag ujra bekapcsolédott a nemzetkdzi
migracidoba, méghozza allampolgarainak elvandorlasaval. De vajon mennyire van ez a lehetdség
a koztudatban? Mennyire gondolnak arra a hazankban €16k, hogy el lehet kiilféldre is menni? Ez
a dolgozat a magyarorszagi legtjabb kori elvandorlasrdl, az emberek kivandorlasi szandékarol
kivan egy betekintd képet nyujtani.

Magyarorszag népessége cloregedd, ami azt jelenti, hogy ahhoz, hogy képes legyen
eltartani az egyre ndvekvo idés korosztalyt is, ahhoz inkabb arra lenne sziiksége az orszagnak,
hogy ide vandoroljanak a fiatalok, munkaképes koruak mas orszagokbodl, nem arra, hogy a
magyar allampolgarok elhagyjdk hazankat. De kik azok, akik elvandorolnak, és miért
szeretnének elmenni? Illetve melyek a legfontosabb célorszagok és azok miért vonzdak? A
kutatas jelen allapotaban arra voltunk kivancsiak, hogy milyen a kivandorlasi szandéka a mai
magyar lakosoknak, van-e ennek teriileti kiilonbsége, ha igen, akkor ennek hatterében mi lehet,
illetve milyen demografiai jellemzoékkel irhatok le a kivandorolni késziilok az itthon maradni
akarokkal szemben.

A projekt els6 évében 5354 f6t kérdeztiink meg az orszag 15 varosaban: Budapesten 1136,
Szegeden 487, Miskolcon 472, Pécsett 428, Nyiregyhazan 409, Debrecenben 377, Gyobrott 347,
Kecskeméten 286, Egerben 279, Mezokovesden 278, Szombathelyen 231, Székesfehérvarott
195, Tatabanyan 193, Békéscsaban 180 és Kaposvaron 56 személyt 17 és 83 év kozott, és az
atlagéletkor 35 év volt a megkérdezettek korében. Tovabba készitettiink egy online kérddives
felvételezést is, amelyet a magyarorszagi felsGoktatasi intézményekhez juttattunk el. Erre 3360
értékelhetd valasz érkezett, 19 és 65 év kozottiektdl, akiknek az atlagéletkoruk 27 év volt. A
kérdbéivezések 2013 szeptember és 2014 juliusa kozott folytak. Nem valdsziniiségi
mintavételezést alkalmaztunk, bar a felvételezési helyszineket tobblépcsds valdszinliségi
mintavételezéssel valasztottuk ki, ahol csak a nagyobb varosokat vettiik bele a mintavételi
keretbe. Az online kérddivezés esetében viszont gy jartunk el, hogy minden felsdoktatasi
intézménybe elkiildtiik ezeket és a beérkezett, dnkéntesen kitoltott kérddiveket dolgoztuk fel.

A jelenkori kivandorlas teriileti aspektusai az empirikus vizsgalat alapjan

A megkérdezettek lakohely szerinti megoszlasa szort elhelyezkedésii, de az orszag keleti felében
strGibb el6fordulasu, mint a nyugatiban. Arra a kérdésre kerestik a valaszt, hogy a
felvételezésben résztvevok hany szazaléka az, aki tervezi, hogy kivandorol és mennyi az, akinek
megfordult mar a fejében, hogy elhagyna az orszagot, de a konkrét tettekig, elokésziiletekig még
nem jutott el. Az eredményeket egyrészt a felvételezési helyeken lakok, illetve azokon a
telepiiléseken €10k valaszai alapjan mutatjuk be, ahol tobb mint 50 f6 valaszolt a kérdésiinkre;
masrészt pedig az egyes megyékben €16 Osszes megkérdezett valaszai alapjan szemléltetjiik. Az
egyes megyékre vonatkoztatva a lekérdezési arany a vizsgalt korcsoport teljes szamahoz
viszonyitva 1-2 ezrelék kozott volt. Ez alol 6 megye képez kivételt: Nograd (0,4 ezrelék), Pest
(0,7 ezrelék), Somogy (0,5 ezrelék), valamint Tolna, Veszprém és Zala, amely megyékben csak
0,3 ezrelékes mintaval tudtunk dolgozni. A 15 felvételezés helyszinéiil szolgdld varosban a
lakossag 3 és 4 ezrelékes mintait kaptuk, kivételt jelent Budapest, ahol, csak 1,3 és Kaposvar,
ahol 1,1 ezrelékes aranyt értiink el, valamint Mez6kovesd, ahol pedig 13,8 ezrelékes mintank
volt (1. abra).
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1. abra: A megkérdezettek megoszlasa megyénként €s a felvételezés varosaiban a vizsgalati
populécid korcsoportjainak aranyaban
Forras: sajat felvételezés

Ha a kivandorlasban valamennyire érintetteket nézziik (azaz azokat, akiknek konkrét
tervilk van a kikoltozésre, kiilfoldi munkavallalasra, stb., illetve azokat, akik gondolkoznak
azon, hogy elhagyjak az orszagot), akkor azt tapasztaljuk, hogy 30% ala sehol sem megy ennek
a csoportnak az aranya. A legmagasabb értékeket a vizsgalat telepiilések vonatkozasaban
Szolnok és Erd (a megkérdezettek 52,17%-a), valamint Miskolc (48,95%) esetében tapasztaltuk.
A megyék esetében magas aranyokat lathatunk Nograd, Veszprém és Borsod — Abatj- Zemplén
megyékben, ahol 50 % feletti azoknak a valaszadoknak a részesedése, akik érintettek a
nemzetk6zi vandorlasban vagy annak gondolatdban. Tovabbi 4 megyében is ehhez az értékhez
kozelitett a megkérdezettek korében azok aranya, akik vagy késziilnek mar az orszag
elhagyasara vagy megfordult mar a fejiilkben annak gondolata. Ezek a kovetkez6 megyék: Jasz —
Nagykun — Szolnok (49,38%), Zala (49,28%), Heves (48.97%) és Somogy (48,57%). Am
lathatjuk, hogy csak néhany olyan megye vagy telepiilés van az orszagban, ahol 40% alatt lenne
ennek a csoportnak az aranya (2. abra). Az elvandorlasi szandék a legalacsonyabb 5 déli
(Baranya, Tolna, Bacs-Kiskun, Csongrad és Békés) valamint Komarom-Esztergommegyékben,
az ezekben talalhaté kiemelt vizsgalati telepiiléseken, valamint Gy6rben. Tudjuk, hogy a
valaszadok kozel 50%-a gazdasagi okokra (kevés jovedelem, munkaeréhiany, 16. abra)
hivatkozott, mint taszitd tényezore, az orszag kivandorlasi jelenségének vonatkozasaban. Am a
nemzetk6zi vandorlds szakirodalma is hangsulyozza, hogy az elvandorlasi helyek nem
feltétleniil esnek egybe a legszegényebb teriiletekkel (SASSEN, S. 1988). A mi vizsgalataink is
azt mutattak, hogy nem tudunk teljes mértékben parhuzamot vonni a megyék gazdasagi helyzete
¢és a kivandorlasi szandék kozott, de némi Osszefliggés azért megfigyelheto.

Ha a munkanélkilliek és a foglalkoztatottak vonatkozadsaban hasonlitjuk Ossze a
kivandorlasi szandékot (de meg kell jegyezni, hogy a munkanélkiilieck szama elég kicsi a
foglalkoztatottakhoz képest a mintankban, csak 6,6%, a foglalkoztatottaké pedig 36,3 %) akkor
nagyon nagy kiilonbség van a két csoport kozott a kivandorlési szandék tekintetében (2. dbra). A
kozeljovében kivandorolni késziilok kozott haromszor olyan magas az ardny a munkanélkiiliek
korében, mint a foglalkoztatottaknal, a kivandorldson gondolkozok ardnya is jelentésen nagyobb
a munkanélkiiliek esetében.
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2. abra: A kivandorlasban érintett 6sszes megkérdezett aranyanak teriileti megoszlasa
Forras: sajat felvételezés

A kivandorlason még csak gondolkodok joval nagyobb aranyt képviselnek a mintaban,
mint azok, akik mar dontésre jutottak az orszag elhagydsara vonatkozoan (3-4. abra). Azok
aranya, akiknek a fejében mar komolyabban megfordult, hogy alternativa lehet problémaik
megoldasara az idegen orszagban vald boldogulas Ilehetdsége, 19-53% kozott mozog
megyénként. Legalacsonyabb ez az érték Baranyaban, legmagasabb Nogradban, de a megyék
68%-aban kozel 30%, vagy a feletti az ebbe a csoportba tartozok aranya, ami mindenképpen
elgondolkodtatd, még akkor is, ha koziilikk csak kevesen jutnak el a végleges dontésig, hogy
kivandoroljanak.
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3. abra: A kivandorlasban még csak gondolkodok megoszlasa a megkérdezettek kdrében
Forras: sajat felvételezés
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4. abra: A kivandorlas el6tt allok (akik a kozeljovoben el kivanjak hagyni az orszagot)
megoszlasa a megkérdezettek kdrében
Forras: sajat felvételezés

Még homogénebb képet kapunk a fOldrajzi megoszlas tekintetében akkor, ha azt
vizsgaljuk, hogy kik azok, akik mar konkrét elhatarozasra jutottak a kivandorlasra vonatkoztatva
(4. abra). Az értékek 8,7% (Zala megye) és 19,75% kozott mozognak (Jasz — Nagykun —
Szolnok megye). A megyék kozel 40%-aban 15% és 20% kozotti értékeket kaptunk, ami azt
mutatja, hogy a kivandorlasi szandék tovabbra is magas az orszagban, és kiilondsen magas az
észak - keleti részében az orszagnak, Pest megyétdl Hajdu — Bihar megyéig. Erdekes modon
Nograd megyét kivéve, ahol viszont kiugréan magas a kivandorlason még csak
elgondolkodottak aranya (53%), ami arra is mutathat, hogy kissé faziskésésben van az itt lakok
attitlidje a tobbi térségbeliekhez képest, de innen is varhatdé egy nagyobb kivandorlasi hullam
megindulésa a jovot illetGen.

A kivandorlasban valamilyen mértékben érintettek teriileti megoszlasat nézve azt lathatjuk,
hogy a potencialis kivandorlok megoszlasa viszonylag egyenletes, de felfedezheté az orszag
észak — keleti megyéiben é16k kdrében egy erésebb hajlandésag. Osszességében ugy tiinik, hogy
néhany déli megye az, amely csak kisebb mértékben érintett a folyamatban, de mindenhol a
megkérdezettek 30%-a valamilyen mértékben potencialis kivandorlonak nevezhetd.

Osszesitett eredmények kiilonbozé jellemzék tiikrében

A felvételezésben részvett 8714 valaszado alig tobb, mint fele (55,8%-a) mondta azt, hogy nem
tervezi azt, hogy kiilfoldre koltdzne, 1, 3%-a mar kiilfoldon él, 14,6%-a az aki konkrétan tervezi
a kivandorlast és 28,3%-a fontolora vette, hogy esetleg elhagynd az orszagot a kozeljovoben.
Ugyan valdsziniisithetd, hogy még azok koziil sem fog mindenki elmenni, akik mar késziilédnek
elhagyni az orszagot, mégis nagyon magas azok aranya, akik valamilyen mértékben érintettek a
nemzetkodzi kivandorldsban vagy annak gondolatdban. Ez komoly veszélyt jelenthet az orszag
gazdasagi és tarsadalmi helyzetére vonatkoztatva. Az el6zéekben leirtak soran lathattuk, hogy
melyek azok az orszagrészek, ahol igazdn magas azoknak az aradnya, akiket potencidlis
kivandorloknak lehet tekinteni(ideértve azokat is, akik konnyen valhatnak azza, mert
gondolkodnak az orszag elhagyasan), de azt is lathattuk, hogy nagyon nagy teriileti kiilonbségek
valojaban nincsenek. Ebben a fejezetben azt mutatjuk be, hogy felvételezésiink alapjan milyen
jellemzokkel irhatok le a potencialis kivandorlok a tobbiekhez viszonyitva. A megkérdezettek
egy jelentds szazaléka felséfoku intézménybe jaro didk volt, hiszen az online kérddivezés dket
célozta meg. Ez a csoport szandékosan kapott nagyobb hangsulyt a kutatasban, mivel a fiatalok,
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a képzettek, elvesztése okozza az egyik legnagyobb problémat a kibocsatdé orszagoknak. A
nemzetkdzi vandorlasban résztvevok kozott, a szabad vandorlasok esetében (azaz a
kényszervandorlasokat nem figyelembe véve), legtobbszor azt latjuk, hogy a fiatalabb korosztaly
képviselteti a legnagyobb ardnyban magat a kivandoroltak kozott. (A projekt késdbbi vizsgalatai
taldan majd meg tudjék ezt erdsiteni, amikor a kutatasi célcsoportot maguk a migransok fogjak
képezni.) Ennél az oknal fogva az iskolai végzettség €s a kivandorlési szdndék Osszefliggéseinek
vizsgélatanal a kimutatasban kiilon csoportban szerepeltetjiik az online kérdéivezés eredményeit
a tobbitdl (5. abra). Koziilik majd 20% az, aki konkrétan azt tervezi, hogy kiilfoldre tavozik,
38%-uk pedig még gondolkozik rajta. Ez nagyon magas aranyt jelent, a kivandorlasi szandék
ebben a csoportban a legmagasabb. A legalacsonyabb ez az érték a szakmunkasképzdvel
rendelkez6k korében, majd Oket koveti a legmagasabb iskolai végzettségiick (felséfoku
végzettséggel), és a legalacsonyabb (8 altalanos vagy kevesebbel) rendelkez6k csoportjai (5.
abra).

Ugyan a felséfoku végzettséggel rendelkezdk nem a legerésebb potencialis kivandorlasi

csoport, de egyrészt, a jelenleg felséfoku intézménybe jarok kozott nagyon magas a nemzetkozi
migracios hajlandosag, masrészt, ha az orszag csak 10 %-at vesziti el a fels6foku végzettjeinek,
az is oriasi veszteség egy olyan orszagnak, ahol az egyik legerésebb toke a human erdforras.
A mintankban a fiatal korosztaly képviseldi feliilreprezentaltak. Ez, ahogy irtuk korabban is,
szandékos volt, az emlitett okok miatt. A 6. abra jol mutatja, hogy minél fiatalabb korosztalyrol
beszéliink, annal nagyobb a kivandorlasi hajlandosag. Az emigralni késziilok korében szinte
minden egyes altalunk vizsgalt kohorsz esetében megkétszerezddik a kivandorolni késziilok
szama, ahogy az egyre fiatalabb korcsoportokat nézziik (5. abra). Ez megerGsiti a korabbi
feltételezést, hogy a kivandorlasban Magyarorszagon is a fiatalabb korosztaly jobban érintett,
mint az id6sebbek.

A megkérdezettek gazdasagi aktivitasa és a kivandorlasi hajlandésag kozotti dsszefliggés
szintén jol lathat6. A tanulok (ideértve a PhD hallgatdkat is) korében a legnagyobb az emigralasi
szandék, és a legkisebb a nyugdijasok korében. A munkanélkiiliek esetében vannak a legtobben
azok, akik mar konkrétan tervezik az orszag elhagyasat, ahogy err6l mar korabban is széltunk
(6. abra).

70,0

AT

f->| ur |< B alt. vag éretrség Dle(( s Sgi- felsGfoka

ver |=— kevesebb eszettses
57.3 69,7 as.a 57.9 62.0
26.4 17.9 34.7 27.5 24.6
1s.9 2,9 19.1 13,2 11.6
s 2.5 = 1.4 1.7

= nem tervezi w gondolkozik rajta & igen. készul kimenni = kalfoldan van

5. abra: A kivandorlasi szandék a megkérdezettek iskolai végzettsége alapjan
Forras: sajat felvételezés
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6. abra: A kivandorlasban érintettek megoszlasa a megkérdezettek korcsoportjainak bontasaban
Forras: sajat felvételezés
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M nem tervezia kivandorlast 44,5 43,2 43 95,2 46,1 70,1 42,4
gondolkozik a kivandorlason 35,7 37,3 37,9 3 29,2 18,7 36,4
m lcésziil kivandorolni 19,8 18,9 18,4 1,5 24,3 8,6 18,2
m kiilfoldon él 0,1 0,6 0,7 0,3 0,3 2,6 3

7. abra: Kivandorlasi hajlam a megkérdezettek gazdasagi aktivitasa alapjan
Forras: sajat felvételezés

Lathatjuk, hogy a fiatalok, tanulok kdrében a legmagasabb a nemzetk6zi migraciora valé hajlam.
(gyakorlatilag nagyon hasonl6 a kivandorlasi szandék - 54,6% és 56,3% kozotti - a kiilonb6zo
didkcsoportok vonatkozasaban, amely csoportok a felvételezés modja és a statuszuk alapjan
tagolodnak a mintankban). Ok azok, akik legkevésbé latnak jo lehetéséget arra, hogy jovéjiiket
Magyarorszagon képzeljék el. Ez az egész hazai tarsadalom szamara nagyon veszélyes helyzet.
Akkor, amikor éppen a fiatalok szdma erdsen fogyatkozé a természetes fogyas kovetkeztében,
aranyuk egyre csokken az id6s generacidhoz képest, akkor ezt a csokkenést még az elvandorlas
is tetézi éppen a leginkabb reproduktiv korosztalyban. Amennyiben ezt az elvandorlasi hullamot
nem lehet megallitani, akkor ez katasztrofalis kovetkezményekkel jarhat az orszag szamara mind
demografiailag, mind gazdaséagilag.

A kivandorlasi hajlandésag szerint alkotva csoportokat, azaz ha azt vizsgaljuk meg, hogy
azok, akik nem akarnak kivandorolni, illetve azok, akik gondolkoznak rajta és azok, akik
késziilnek arra, hogy elhagyjak az orszagot, milyen jellemzdkkel irhatok le, akkor azalabbiakat
mondhatjuk el roluk (8. abra). (Negyedik csoportként feltiintettiik a mar kivandoroltakat is, de itt
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hangstlyoznunk kell, hogy nagyon kis csoportrdl van szo, akik a felvételezés idépontjaban
éppen Magyarorszagon tartdzkodtak és véletleniil beleestek a mintaba, ezért az elemzésnél nem
vessziik Oket figyelembe). Az atlagéletkor két csoport esetében a legalacsonyabb, akik
gondolkoznak a kivandorlason, és akik az orszagot mar késziilnek elhagyni. Az iskolai
végzettség magasabb azok korében, akik nem kivannak a nemzetk6zi migracidoban részt venni,
de ha figyelembe vessziik, hogy a kivandorolni késziilok kdzott nagyon magas aranyban vannak
a tanulok, akkor ez a kép mar nem is olyan biztatd. Azok, akik el kivanjak hagyni az orszagot
vagy mar megfordult a fejikben ennek lehetésége, érezhetéen jobb nyelvismerettel
rendelkeznek, mint azok, akik hazankban képzelik el a jovéjiiket, de a kiilonbség nem jelentds.
Minél kevésbé boldog valaki, annal nagyobb esélye van arra, hogy az emigraci6é lehetdsége
felmeriiljon az életében. Ugyanez vonatkozik az elégedettségi vizsgalatokra is, minél
elégedetlenebb valaki helyzetével (munkahelyi elémenetel, fizetés) annal valosziniibb, hogy el
kivanja hagyni az orszdgot. Az is elmondhatd, hogy azok, akik mar hosszabb ideje
munkanélkiiliek, azok mar kevésbé mobilisak (8. abra).

A kivandorlasi célorszagok kozott elsé helyen Németorszag szerepel 37%-kal azok
korében, akik valamilyen modon érintettek a kivandorlasban (azaz akik gondolkoznak rajta és
azok, akik késziilnek arra, hogy a kozeljovoben elhagyjak az orszagot, 9. abra). Szorosan
mogotte all az Egyesiilt Kiralysag 36,1%-kal, majd 6ket koveti 24,3%-kal Ausztria. Az Egyesiilt
Kiralysag annak ellenére csak a masodik helyen all, hogy az angol nyelvet tobb, mint kétszer
annyian beszélik (56,7 %-a a megkérdezetteknek), mint a németet (26,4 %-a a valaszadoknak).
Erdekes azt is megnézni, hogy a kivandorlasban érintettek korében, akik beszélnek németiil,
azoknak 56,3%-a jelolte meg célorszagnak Németorszagot, 37,1%-a Ausztriat és 1,6%-a
Svéjcot. Azok kozott, akik angolul tudnak, 44,5%-uk gondolkozna az Egyesiilt Kiralysagon,
15,8%-uk az Egyesiilt Allamokon, 4,1%-uk Kanadéan, 3,8%-uk Ausztralian és csak 2,5%-uk
frorszagon, mint potencialis befogadd helyen (egy megkérdezett megjeldlhetett egyszerre tobb
nyelvet, és tobb célorszagot is).

menny r e boidog (1-10

m hany idegen nyeiven beszél? 7 1.09 128 1.22
—p— KO 35.75 26.94 26.12 32.35
—— munkanékuliseg (honapban 17.14 9.58 9.37 2.00

8. abra: A megkérdezettek kivandorlasi szandéka néhany demografiai és attitidbeli
viszonylatban
Forras: sajat felvételezés
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9. dbra: A legnépszerlibb célorszagok a megkérdezettek korében
Forras: sajat felvételezés

Ezek alapjan valdszintisithetd, hogy a célorszagok kivalasztasaban tobb tényezo is szerepet
jatszhat, igy a besz¢€lt nyelven tilmenden (ami semmiképpen sem meghatarozoé tényezd) az adott
orszag gazdasagi helyzete és migracids-politikai jellemzdje, valamint foldrajzi kozelsége is.
Természetesen kitapinthatd a lancmigracio folyamata is a magyarorszagi nemzetk6zi migracios
szandékban. Az emigralasban érintettek 61,2%-4nak van rokona, baratja a célorszagban, és a
felvételezésiink arra mutatott ra, hogy ezek a kapcsolatok a befogadd helyeken minden esetben
segitséget is jelentenck a potencialis kivandorloknak.

A taszitd tényezok sokfélék, de legfontosabbak és a legjelentésebbek a megélhetéssel
kapcsolatos problémak, igy a kevés fizetés, rossz anyagi helyzet (a kivandorlasban érintettek
72,2%-a jelezte ezt) és a munkanélkiiliség, palyakezdési nehézségek (35,9%). Ezeknél kisebb
szerepet jatszanak olyan tényezOk, mint a megbecsiiltség és a lehetéségek hianya (11,5%) vagy a
kedvezdtlen politikai helyzet, a demokracia csorbulasa (11,4%). De megemlitették néhanyan a
kedvezdtlen hangulatot, pesszimizmust (9%), a rossz allapotban 1év6 egészségiigyet (2,9%) , a
diszkriminaciot, korrupciot (5%), a bizonytalan jovot (6%), stb.

A vonzd tényezOk kozott a kedvezd gazdasagi és anyagi lehetéségek a legfontosabbak
(kdzel 70%-a a valaszadoknak ezt jelolte meg). Jelentés még a kivandorlasi hely idedjaban,
vonzasaban a jobb munkahelyi kdriilmény és a kedvezébb karrierépitési lehetéségek (24,3%), a
tudasvagy (18,8%), a turisztikai jelleg (16,6%), a jobb életszinvonal (14,5%), a tobb
megbecsiilés (11,7%), a pozitiv szemlélet (10,1%) valamint a rokoni kapcsolatok (6,4%).

Osszegzés

A tanulmany empirikus vizsgalatokra tdmaszkodva mutatta be a magyarorszagi kivandorlasi
hajlandésagot. A megkérdezettek 44,2%-a valamilyen modon érintett a vandorlasban és koziiliik
14,6%, aki a kozeljovoben tervezi is elhagyni az orszagot és tovabbi 28, 3%-a a valaszadoknak
gondolkozik az emigracion, mint lehetéségen. Ezek oriasi szamok még akkor is, ha ennek a
szoban forgd 44%-nak csak a negyede hagyja el az orszagot. Raadasul egyértelmilen lathato,
hogy szelektiv vandorlasrol kell beszélniink, ami a fiatal generaciot érinti, kiillondsen magas az
arany a jelenleg tanuldk korében, akik tobbnyire fels6oktatasi intézménybe jarnak. A potencialis
kivandorlok altaldban elégedetlenek a fizetésiikkel, bizonytalannak ¢és kilatastalannak érzik a
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helyzetiiket, kevésbé boldogok. Térbeli elhelyezkedésiiket jellemzi, hogy gyakorlatilag az egész
orszadgban magas az elvandorlasban érintettek aranya, de legkedvezdtlenebb a helyzet az orszag
megyékben.

Az eredmények arra hivjék fel a figyelmet, hogy nagy bajban van az orszag, ha nem képes
ezt a folyamatot megallitani, megforditani, gyakorlatilag demogréfiai katasztréfa fenyegeti
Magyarorszagot, figyelembe véve azt, hogy a fiatalok aranya alaphelyzetben is sokkal
alacsonyabb, mint ami biztositani tudnd a harmonikus egyensulyt a fiatal és az idGs generacio
kozott. Ha ezek a fiatalok valoban elmennek és nem fognak néhany év mulva visszajonni
hazankba, annak tragikus kovetkezményei lehetnek a gazdasagra és a tarsadalomra. A kutatas
tovabbi szakaszaban a mar kivandorolt honfitarsainkat kérdezziik meg, azt, hogy miért hagytak
el az orszagot, hogy érzik magukat a befogado helyen, tervezik-e, hogy hazakoltoznek, és ha
igen, akkor mikor.
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