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Szilagyi Panna®® — Kulcséar Edina'4 — Szilagyi Ferenc?®
A jovedelem terileti kiilénbségei a romaniai Bansagban

Kutatasunkban a jovedelmi viszonyok kiillénbségeit vizsgaljuk a Romdnia nyugati részén elteriild
bansagi megyékben: Arad, Temes és Krasso-Szorény terilletén. Az 6nkormanyzati szinten végzett
elemzés fokuszaban az egy fore jutd befizetett személyi jovedelemado osszegeinek 2023. évi
alakulésa all. A hdrom megye 0sszesen 254 dnkormanyzatara gyiijtottiink adatokat, amelyeket
népesseg- és telepllésfoldrajzi vdltozokkal vetettiink ossze, mint a népességszam, népsiiriiség,
telepiilés megyeszékhelytol valo tavolsaga, telepiilés régiokozponttol valo tavolsaga, régiokézpont
autds elérési ideje és a teleplilés urbanizacios foka. Tanulményunk célja annak a vizsgélata, hogy
a fent emlitett tényezék milyen mértékii hatast gyakorolnak a befizetett jovedelemad6 értekének
alakulasdra. Tovabbi cél feltarni, hogy milyen teriileti kiilonbségek figyelheték meg a személyi
jovedelemadd egy fore jutd értékeiben a Bansag teriletén. A vizsgdlatokat kiilonbozd statisztikai
elemzési mddszerekkel végeztik, koztik egyvaltozds linearis regresszidval, varianciaanalizissel
(ANOVA), bootstrap-eljarassal, valamint Spearman-féle rangkorrelacios vizsgalattal. A vizsgalt
téma idoszeriisége és relevanciaja abban rejlik, hogy a személyi jovedelemado helyi szintii
alakulasa érzékeny mutatdja a térseég jovedelmi viszonyainak, ugyanakkor fontos informéaciot
nyujt az 6nkormanyzatok koltségvetési mozgasterérol és a gazdasagi fejlodés lehetdségeirol.
Kulcsszavak: jovedelem, terileti kiilonbségek, térstatisztika, Bansag
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Territorial Income Disparities in the Banat Region of Romania

The study investigates income differentials within the three western Romanian counties that make
up Banat — Arad, Timis and Caras-Severin. Working at the level of local governments (n = 254),
we analyse the 2023 per-capita amounts of personal income tax (PIT) paid and relate this fiscal
indicator to a set of demographic and settlement-geographical variables: population size,
population density, distance from the county seat, distance from the regional centre, driving time
to the regional centre and the degree of urbanisation. Our aims are twofold: (i) to quantify the
influence of these factors on local PIT yields, and (ii) to map the spatial pattern of income
disparities across Banat. The empirical framework combines univariate linear regression,
analysis of variance (ANOVA), bootstrap resampling and Spearman rank correlation. Because
local PIT revenue is a sensitive proxy for household income and a key determinant of municipal
fiscal capacity, the findings offer timely insights into the region’s socio-economic landscape and
its development prospects.
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Bevezetés

A teruleti kiilonbségek és ezen beliil a jévedelem teriileti megoszlasanak a kérdéskdre a regionalis
tudomany klasszikus, maig id8szerli vizsgalati témakorét jelentik, amelyre az Eurdpai Unid
kohézids politikaja is kiemelt figyelmet fordit. A tamogatasok egyik f6 célja a
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gazdasagi-tarsadalmi tdvolsagok mérséklése, kiillondsen ott, ahol a szerkezetvaltas, a periférikus
vagy hatar menti fekvés halmozott versenyhatranyt okoz. Tanulméanyunk e problémakort vizsgélja
Krasso6-Szorény 254 dnkormanyzatanak példajan.

Kozponti mutatonk a 2023-ban befizetett személyi jovedelemado (SZJA) egy fore esd értéke,
amely egyszerre jelzi a helyi jovedelmi szintet és — mivel ebbdl kvota szerinti visszaosztast kapnak
— az énkormanyzatok fiskalis mozgasterét. A jovedelmi mintdzatok magyarazatara demogréfiai
és térfoldrajzi valtozokat vontunk be: népességszam, népslriiség, a telepiilés tavolsaga a
megyeszékhelytdl, illetve a régidkdzponttol (Temesvar), tovabba az urbanizacios szint képezte a
magyarazo tényezoket.

A hipotézisek teszteléséhez egyvaltozos linearis regressziot, varianciaanalizist, bootstrap-eljarast
és Spearman-rangkorrelaciot alkalmaztunk, a térbeni mintazatokat szinkodolt tematikus
térképeken szemléltetve. Arra keressik a valaszt, hogy a felsorolt tényezék produkalnak-e
statisztikailag kimutathato hatast a fejenkénti SZJA-ra, s ha igen, milyen iranyban és erdsséggel,
tovabba mekkora eltérés mutatkozik a hArom megye telepiilései kdzott.

A Bénség kivételes ,,laboratorium”, mert Temesvar fejlett kozponti funkcidi a schengenen kivdili
harmashatar altal meghatarozott periférikus helyzettel talalkoznak. Ez a kettdsség alkalmas annak
bemutatasara, hogy a kedvezd nyugati fekvés onmagaban nem garancia a helyi jovedelmi eldnyre.
Eredményeink hozzajarulnak a hatdr menti régiok jovedelemegyenlétlenségeirdl szo6lo
diskurzushoz, és empirikus tAmpontot nyUjtanak a teruletfejlesztési dontéshozdknak.

Szakirodalmi attekintés

A bansagi jovedelmi mintazatok vizsgalatdhoz két tudomanyos diskurzust kapcsolunk dssze: (i) a
térség torténeti és foldrajzi adottsdgait feltd&r6 forrdsokat és (ii) a terileti
jovedelemegyenlétlenségek nemzetkdzi empirikus irodalmat.

(i) Torténeti-foldrajzi hattér. A Bansag kialakulasat és a Karpat-medencén beliili
torténeti-geostratégiai fejlédését monografikus miivek mutatjak be (pl. Torténelmi vilagatlasz;
Magyarorszdg Nemzeti Atlasza allam- és kozigazgatas-foldrajzi fejezetei). Az oszman uralmat
kdvetd ujjaszervezésrol €s a régio tarsadalom-foldrajzi atalakulasarol Kokai Sandor ad atfogo
képet (Kokai, 2022). A torténeti és jelenkori Bansag-értelmezések, valamint a mai kozigazgatasi
keretek értelmezésében Bodo Barna munkai kiilondsen relevansak (Bodo-Széasz, 2011). A trianoni
allamhatar véglegesitésének kovetkezményeit Szilagyi (2013) elemzi; nala jelenik meg
hangsulyosan Arad megye kett6és — partiumi és bansagi — kotédése. Szilagyi érvelése nyoman
indokolt Arad bansagi besorolasa, amit a roméaniai Bansagot magaba foglal6 Nyugati Fejlesztési
Régi6 1997-es megalakulasa tovabb erdsitett (Horvath, 2015). A vizsgalt megyék természeti
(Imecs, 2009) és térszerkezeti adottsagait (Benedek et al., 2009) a Dél-Erdélyr6l és a Bansagrol
sz6l6 regionalistudomanyi szintézis foglalja 6ssze (Horvath, 2009). A jelenkori kdzigazgatasi
egységek 1968-as kialakitasanak pillanatképét Anghel és szerzGtarsai monografidja rogziti
(Anghel etal., 1969), mig az azdta végbement mddositasok a 2/1968. sz. torvény valtozasain
keresztiil kovethetok nyomon. A tarsadalmi valtozasok dinamikajat Bodé t6bb munkaja (pl. Bodo,
2025), illetve a népszamlalasi adatok, az etnikai-felekezeti folyamatokat pedig Varga E. Arpad
adattara (2007) dokumentalja.

A hazai torténeti forrasok a Bansag tobbszords centrum—periféria poziciodira vilagitanak ra, a
nemzetkozi empiria pedig megerdsiti: a helyi adok és az urbanizacio kulcsszerepet jatszanak a
jovedelemkiilonbségek formalasaban, ugyanakkor hatédsuk az intézmeényi és térbeli kontextustol
fiigg. Megyesi és Péti (2019) roméniai varosokra kimutattak, hogy a kisebb, nyugati hatar menti
magyar tobbségi telepiilések fejlettségi hatranyban vannak a hasonld méretii, tobbségében roman
varosokhoz képest; ez a Bansagon beliili centrum—periféria térésvonal fennmaradasat jelzi. A
transznacionalis egylittmiikddések aszimmetriait feltaro Péti etal. (2024) szerint a foldrajzi
periféria intézményi pozicidhatranya a nemzetkozi projektek vezetd szerepeiben is tetten érhetd.
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A kisebbségi-statisztikai adatforrasok Osszevetését Borbély etal. (2025) adja, modszertani
tdmpontot kindlva a tobbforrasa jovedelmi adatok dsszehasonlitasahoz.

Empirikus vizsgalatunk kulcsa a személyi jovedelemadd (impozit pe venit) dnkormanyzatoknak
visszaosztott hanyada (cota defalcata). A 273/2006. sz. torvény rogziti a decentralizacio alapelveit,
a 2023. évi koltségvetési torvény pedig 63 %-ra modositotta a visszaosztasi aranyt; a vizsgalt év
igy szabalyozasi toréspontként értelmezhetd. A modszertani keretek az indikator-valasztast és a
perifériak lehatarolasat Pénzes (2014) szintézisére tdmaszkodva adjak meg.

(ii) Tertileti jovedelemegyenlétlenségek. Nagy és Toth (2021) mér felhivték a figyelmet arra, hogy
a szoros funkcionalis kapcsolatok 6nmagukban nem sziintetik meg a centrum-—periféria
kiilonbségeket; késobbi vizsgalataik (2024a; 2024b) pedig kimutattak, hogy 2001 és 2021 kozott
a hazai nagyvarosok és agglomeracidik fejlédési palyai markansan szétvaltak. Bar az erGsebb
térségi integracidé javithatja a helyi jovedelmeket, a kozpontok és vonzaskorzeteik
versenyképessége és fejlettsége kozott tartds rés maradt fenn; ezt az egy fore jutd jovedelem és
mas fejlettségi mutatok is visszaigazoljak. E megallapitas kdzvetlendl relevans Temesvar és
agglomeréacidja, illetve a bansagi varos-vidék viszonyok értelmezéséhez. A Kozép- és
Kelet-Europara fokuszald Szendi (2024) megyei szinten konvergenciat azonositott a bruttd
hozzaadott érték és a foglalkoztatottsag tekintetében, ugyanakkor hangsulyozta a régiok kdlcsonos
fuggését. Kozép- és Kelet-Europa 1995-2020 kozotti fejlodési palyainak kompozit indexen
alapuld Osszevetése ramutat, hogy a fejlédés tobbdimenzids jelenség, amelyben a gazdasagi
teljesitmény mellett a human és miszaki infrastruktira, valamint a kornyezeti tényezok is
meghatarozoak; a GDP-névekedés sziikséges, de nem elégséges feltétel (Kocziszky—Szendi,
2023). Ez indokolja, hogy a helyi jovedelmi proxy mellé urbanizacios és elérhetdségi valtozokat
is bevonjunk. Spanyolorszagi adatokon Loras-Gimeno etal. (2024) azt talaltik, hogy a
progressziv adorendszer a varos-vidék jovedelmi kiilonbséget csak marginalisan (= 2 %) mérsékli.
Yu (2015) panelregresszidja szerint a kozvetlen adok — koztik az SZJA — mérséklik, mig a
kozvetett adok erdsitik a teriileti egyenltlenségeket. Az urbanizacio és a fiskalis kapacitas
kapcsolata Debroy et al. (2021) és Andersson (2018) nyoman pozitiv, de politikafiiggd; Wan et al.
(2022) fejlodo orszagok alapjan az urbanizacio a varos-vidék szakadek elsddleges csokkentdje.
A fiskalis decentralizacié kétélii eszkoz, altalaban mérsékelheti az egyenlStlenségeket, de gyenge
intézményi kornyezetben vagy elmaradott térségekben novelheti is azokat (Siburian, 2021;
Stossberg et al., 2016; Lessmann, 2006). Digdowiseiso etal. (2022) és Pietrovito etal. (2023) a
helyi bevételi autondmia és az intézményi minéség interakcidjara hivjak fel a figyelmet. A
periférialis térségek felzarkoztatasaban a szocialis szovetkezetek — mint kdzodsségi alapu, endogén
er6forrasokra épité szervezeti formak — 1) fejlodési dinamikat indithatnak el, kiillondsen
munkaerd-piaci reintegracié és helyi szolgaltatasok terén (Liptak, 2025). Ez a politikaeszkoz a
Bansag ruralis zonaiban is relevans lehet, kiegészitve a fiskalis és infrastrukturalis
beavatkozasokat.

A vizsgalt teriilet bemutatasa

Elemzésiinkh6z olyan mezoszintli térséget jeldltiink ki, amely statisztikailag elég nagy
elemszamot ad, ugyanakkor terjedelmében kezelhet6. A roman NUTS3-as egységek (juder —
megye) jellemzden 50-100, egyenként tbb telepiilést lefedé dnkorméanyzatot foglalnak magukba;
ezért harom, foldrajzilag ¢és funkcionalisan koherens megye kozds vizsgalata célszeri
pereme — a roman—magyar—szerb harmashatar térsége — pedig politikailag erés valasztévonal. A
lehatarolas nem esik teljesen egybe sem a torténelmi Bansag, sem a mai Nyugati régié (Regiunea
Vest) tertiletével, de mindkettével nagy atfedést mutat. A térség romaniai legnagyobb kiterjedésii
megyéinek egy csoportjat fedi le. A vizsgalt teriilet Gsszkiterjedése 24 970 km?: Temes 8 697
km?2-es teriilettel Romania legnagyobb megyéje, Krasso-Szorény 8 520 km?-rel a harmadik, Arad
7 754 km?-rel az 6todik legnagyobb. A harom megye foldrajzilag jol koriilirhato egységet képez,
amely a centrum—periféria pozicidk széles spektrumat jeleniti meg. Romanian belll periférialis
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elhelyezkedésii és roman-szerb allamhatar jelenléte miatt a non-EU, és non-Schengen jelleg is
erdsiti ezt a karakterisztikat. Masrészt az orszagon beliili nyugati elhelyezkedés, Temesvar
regionalis gazdasagi és K+F p6lus jelenléte viszont éles kontrasztot jelent a région belil.

A Maros, a Tisza, a Duna és a Déli-Karpatok nyugati pereme altal hatarolt és kdnnyen definialhat6
mezorégid a kozépkortdl kezdve kildnleges kozigazgatdsi funkciot toltott be. Ajtony
vajdasaganak felszamolasat kovetéen a Csanad, majd a Temesvar kdzpontl Béansdg — Csanad,
Arad, Temes, Keve, Torontal és Krassé varmegyei alkotoelemekkel — a Magyar Kiralysag deli
védoove lett. A torok korban a térség nagy része a temesvari vilajethez tartozott. A 18. szdzadban
Habsburg iranyitas alatt szervezett hatarérvidéken és ,mintatartomanyban” (Kékai 2022)
nagyszabasu betelepitések formaltak a tdrsadalmi-teriileti szerkezetet.

Az elsé vilaghabord utdn a trianoni hatarok a torténelmi Bansig 98%-a4t Roménidhoz és
Jugoszlavidhoz csatolték, de a romén—jugoszlav allamhatart még 1923-ban is mddositottak (Kokai
2022). A szocialista id6szak tartoményi rendszere szinte az egész vizsgalt terliletet'® egy
kozigazgatasi egységbe vonta dssze (1950-1968), majd 1968-ban visszadllitottdk a megyéket.
Ekkor jott létre a ma is 1étezd Arad, Temes és Krass6-Szorényl’.). 1997-ben megalakult a
Temesvar-kozponta Nyugati fejlesztési régioé négy megyével, a hdrom altalunk vizsgalt megye
mellett ehhez az erdélyi Hunyadot is hozzékapcsoltak. Ez utdbbi azonban domborzati elzartsaga
és eltérd torténeti kapcesolatai miatt nem tekinthetd bansaginak, ezért a vizsgalatunkbol kimaradt.
Arad megye, a Pannon-alfoldet és az Erdélyi-Szigethegységet Osszek6td atmeneti téregyseg.
Eszakon a Fehér-Koros, délen a Maros vizgyiijtéjének a részét képezi, ezt a két teriiletet a
Zarand-hegység izolélja egy egymastol. A nyugati, &rvizmentes Aradi sikon a 18. sz&zadi svab
kolonizacio racshalds, nagyfalvas telepulésszerkezetet hozott Iétre, mig a keleti, hegyalji 6v
aprofalvas periféria. Arad véaros kétparti fekvése (O- és Ujarad) a partiumi-bansagi atmenetet
jelzi.

Krasso-Szorény megye dominansan domb- és hegyvidéki jellegli, siksagi teriiletei csekélyek. A
telepiiléshalozat a Temes és a Cserna volgyeihez, illetve a hegylabi medencékhez kotddik; a zart
volgyek néprajzi sokszinliséget &riznek (krassovanok, szerbek, németek, csehek). A
megyeszékhely 1968-t01 Resicabanya, amely az ipari szerkezetvaltas a rendszervaltast kovetden
jelentés népességveszteseget szenvedett el. A megye hegyvidéki részei halmozottan periférialis
karakterii. Szdmos hegyvidéki Onkormanyzata (a Duna-delta térségét nem szémitva) a
Iégritkabban lakottak kézé tartozik Romaniaban.

Temes megye, a Béansdg magteriilete Temesvéarral, mint orszagos jelent6ségli regionalis
kozponttal. Tertilete a torténeti Temes nagy részét, Torontal keleti savjat és Krasso-Szorény északi
negyedét foglalja magéaban, ezzel Romania legnagyobb megyéje. Foldrajzat nagyrészt lecsapolt,
egykor mocsaras siksagok uraljak, melyet a Temes és a hajézhatdva tett Bega csatornaja szeli at.
Keleti peremén a Ruszka-havas magasodik, szamottevé érces asvanykincs-eléforduléssal.
Nemzetiségi és vallasi szerkezete hagyomanyosan sokszinii, a megyeszékhely és a térség
hagyomanyos innovacios légkore is ebben gyokerezik. A kulturalis soksziniiség maig biiszkén
hangoztatott jellemvonas, bar az elmult évszazadban erésen elmozdult a homogenizacioé iranyaba.
A hérom megye nagyrészt kozos torténeti gyokerekkel, de eltéré domborzati, telepiilésszerkezeti
és funkcionalis adottsdgokkal bir. Ez a heterogenitas — Temesvarral, mint regionalis csomoponttal,
a hegyvideki-siksagi térésvonalakkal és a hatarmenti perifériahatasokkal — varhatdan a jovedelmi
mintazatokban is megjelenik, indokolva a telepiilésszinti fiskalis indikatorok részletes vizsgalatat.

A vizsgalt indikatorai

Elemzésiink alapegységei a hdrom bansagi megyéhez tartoz6 254 helyi énkorméanyzat (N=254):
kdztuk 5 municipium, 23 varos és 226 kozség (1. tablazat). A jovedelmi viszonyokat a helyi

16 A jelenlegi Arad megye északi teriilete (Fehér-Koros volgy) 1952 és 1968 kozott a Nagyvarad kozpontd
tartomany része lett.
17 A torténelmi bansaghoz tartoz6 aldunai terlletet — Orsova térségét — ekkor Mehedintihez csatoltak.
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koltségvetésekben szerepld ,,cote defalcate din impozitul pe venit” (SZJA-visszaosztas) alapjan
mérjik. A 2023. évi koltségvetési torvény szerint ez a tétel a helyi koltségvetéseknek 63%-0s
kvotaval visszaosztott személyi jovedelemaddbdl szarmazik, ebb6l visszaszamolhaté az adott
onkormanyzat teriiletén keletkezett 6sszes SZJA. F6 fiiggd valtozonk, tehat az egy fore juté SZIA
(Imp_Ven_C), amelyet az dnkormanyzat terliletén megvaldsult SZJA és a népszamlalasi népesseg
hanyadosaként képeztink.

1.tablazat: Az elemzésben vizsgalt 6nkorméanyzatok szama megyei bontasban

1. Table 1: Number of municipalities examined in the analysis, broken down by county

Nr. | Onkormanyzat Arad Krass6-Szorény | Temes | Osszesen
1. | Municipium 1 2 2 5
2. | Véros 9 6 8 23
3. | Kozség 68 69 89 226

Osszesen 78 77 99 254

Forras: (Institutul National de Statistica, 2025)

A magyarazé véltozok a kdzpont—periféria viszonyt, a demogréfiai terhelést és a kozlekedési
elérhetéséget ragadjak meg: (1) népsiiriiség (DENS21) a 2021. évi népszamlalas alapjan; (2)
tavolsag a megyeszékhelytdl (CountyDist km) és a régiokdzponttol, Temesvartol
(RegionDist_km), valamint a régidkdzpont autos elérési ideje (RegionTime_min, perc); (3)
urbanizacios fok (DEGURBA) az Eurostat adatai alapjan.

A 2023. évi koltségvetési teljesitési adatokat a Romaniai Fejlesztési, Kdzberuhazéasi és
Kdzigazgatdsi Minisztérium (MDLPA/DPFBL) nyilvanos &llomanyabol toltdttik le. A
visszaosztott SZJA-bol a 63%-0s kvotat figyelembe véve kiszdmitottuk az 6nkormanyzati szinten
realizalt 6sszes SZJA-t (Imp Ven), majd ezt egy fore vetitettik (Imp_Ven C). A koltségvetési
adatokhoz hozzarendeltiik az Eurostat LAU-alloményat (azonositok, teriilet, DEGURBA), ¢és
egysegesitettik a teleptilésneveket és az azonositd kddokat. Az Eurostat 2024-re becsiilt népességi
sorait a 2021. évi roman népszamlalas végleges adataival (POP21) helyettesitettiik a torzitas
elkeriilése érdekében. A tavolsagokat és elérési idoket az OpenStreetMap utvonaltervezé API-val
allitottuk el6, amely az Gthaldzat tipusait és a domborzati viszonyokat veszi figyelembe, de az
aktualis forgalmat nem. A térképi megjelenitésekhez az Eurostat GISCO shapefile-jait hasznaltuk.

Eredmények

A. A vizsgélt indikatorok teriileti mintazatai

A térképi feldolgozasok alapjan a vizsgalt indikatorok egymast erdsitd, de karakteriikben eltérd
térbeli mintazatokat rajzolnak ki a harom banségi megyében. A megyeszékhelytdl mért tavolsdg
(CountyDist_km) térbeli képe els6dlegesen a székhelyek relativ kdzpontisagat és a domborzati
akadalyokat tiikrozi. Temes megyében Temesvar kozel centralis fekvése kozel koncentrikus, sziik
savokba rendez6do tavolsagszerkezetet eredményez; a kozeli 6nkormanyzatok gylriije a megye
belsejét tolti ki, mig a tavolabbiak féként a keleti és nyugati peremre szorulnak. Arad megyében
az excentrikus székhelyi pozici6 — Arad a délnyugati sarokban — széles és aszimmetrikus
tavolsagintervallumot hoz létre (8—150 km), a k6zelség savosodasa észak-, illetve kelet felé torzul.
Krass6-Szorényben a tavolsagmez6t a tagolt hegyvidéki morfologia bontja meg: a kozeli—kdzepes
kategoridak tdlnyomdan az északnyugati térségben sirtisddnek, mig a délkeleti hegyvidéki
zonadkban a ,tavol” kategoéridk dominalnak, helyenként koztes ,,gylirti” nélkiil, ami a volgyek
hossziranyu elzértsagat jelzi (1. abra).
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Tavolsag megye-székhelytsl (km)
® 000, 2613

Tavolség Timigoara-tal (km)
@® 000 4515
® 4515, 72.89
® 72.89,10125

® 2613 43138
® 4338 5818
® 5818 8136 @ 10125 130.97

61.36, 149.2% 130,97, 162.86

1.abra: A megyeszékhelyekhez és a régiokdzponthoz (Temesvar) mért elérési tavolsag
Onkormanyzatklaszterei (OpenStreetMap alapjan sajat szerkesztés (Python))
Figure 1: Clusters of municipalities measured by distance from county seats and the regional
center (Timisoara)

A régidkozponthoz, tehat Temesvarhoz mért elérhetéség — a foldrajzi tAvolsdg (RegionDist_km)
és az autds elérési id6 (RegionTime min) — a megyeszékhelyi tavolsdgképhez képest
koherensebb, sugarasan szervez6do ovezeteket hoz létre. A 0-45 km-es ,,belsé zona” teljesen
kitolti Temes megye magterét, északi iranyban atnytlik Arad megye peremére, dél-kelet felé
pedig eléri Krass6-Szorény hatarat. A 45-100 km-es sav kiilondsen Lugos térségében és Arad
délnyugati, illetve Krasso-Szorény északnyugati részén képez dsszefliggd ovet; a 100 km feletti
tavolsag/100-190 perces id6 pedig Arad északkeleti harmadat és Krasso-Szorény hegyvidéki
haromnegyedét fedi le. Az idGalapu elérhetdség — az Uthalézat hierarchijat és a domborzatot
figyelembe véve — csak finomitja a tdvolsag szerinti ovezeteket: a Temesvar-felé vezet6 féutak
mentén tdbb helyen ,,idoben kozelebb” keriilnek telepiilések, mint amit a puszta kilométer-érték
sugallna, mig a hagokkal tagolt hegyvidéken a percekben mért elérhetdség latvanyosan , kinyilik”.
A népességszam hosszu tava alakuldsa hullimzo6 képet mutat: regionalis csticspont 1910-ben és
1977-ben mutatkozik, majd az ezredfordul6 utén tartds lejtmenet kdvetkezett, amelyet Temesvar
térségében a belsé migracio és a szuburbanizacid csak részben ellenstulyoz. 2021-re a 20 ezres
kiisz6bot hét teleplilés 1épte &t: a harom megyeszékhely, két municipium (Lugos, Karansebes),
valamint két szuburban kézség (Gyiireg/Giroc és Ujszentes/Dumbravita) — utobbi kettd husz év
alatt tobbszérozte meg lakossagat. A skala masik végén a 1000 f6 alatti kozségek aranya 10%
koriili; sz¢éls6é példaként Temesfé (Brebu Nou) 166 lakossal. A demografiai polarizacid tehat
egyszerre id6beli (deindusztrializacid utani fogyas) és térbeli (szuburban koncentracio).

A népstiriiség teriileti képe kevésbé mozaikos, inkabb zonas: a legsiiriibben lakott térségek Temes
megye kozépso és Arad megye nyugati sikvidéki részein huzddnak széles dvben, amelyet kdzepes
stirliségi gytriik 6lelnek. Ettdl élesen elvalnak a hegyvidéki peremek (Zarand-hegység, Bansagi
Erchegység, Déli-Karpatok elStere), ahol a népsiiriiség 2—14 f6/km? értékekre esik vissza nagy,
Osszefiiggd foltokban (2. &bra), mindez jol magyarazza a kdzszolgaltatasokhoz val6 hozzaférés
térségi kilonbségeit és az ingdzasi koltségek emelkedését is.
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2021-25 népesséq (fs)
166.00, 1382.40

MépsGriség (/km?)
2.69, 13.86
L ] 138240, 2078.00 L ] 1386, 23.30
® 2078.00, 2792.00 ® 2330 3380
@  2792.00, 4140.80 ® 3380, 5627
@® 414080, 250843.00 ® 5627,1340.50

2.abra: A népességszam és a népsiiriiség alapjan meghatarozott 6nkormanyzati klaszterek
(a 2021-es népszamlalas adatai alapjan sajat szerkesztés (Python))
Figure 2: Municipal clusters defined based on population size and population density (own
compilation based on 2021 census data (Python))

V4

mutatja. A ,,valodi nagyvaros” kategoriaba a térségben csak Temesvar és Arad tartozik; a kdztes
kategoria (kis- és kozépvarosok, dinamikus szuburban kozségek) 32 6nkorményzatot foglal
magaban; a 3-as, ,,vidéki” kategoria 220 6nkormanyzata azonban kifejezetten heterogén. A gyors
szuburbanizaci6 miatt tobb 3-as besorolasti kozség — példaul Ujmosnica (Mosnita Noud) vagy
Szalkahéaza (Sacélaz) — 10 ezer 6 feletti népességet ért el 2021-re, ami a tipologia lemaradésat
jelzi a val6s funkciondlis folyamatokhoz képest. A varosias és kdztes kategériak ,,szigetei” a
megyeszékhelyek koriil és néhany torténeti ipari tengely mentén stirisédnek (pl. Resicabanya—
Boksanbanya [Bocsa], Oravicabanya [Oravita]-Stjerlakanina [Anina] parosok).

A teljes, helyben keletkezett SZJA (Imp_Ven) extrém koncentraciét jelez. A hdrom megye egyutt
2023-ban 1,746 milliard RON SZJA-visszaosztasban részesiilt, ami 2,771 milliard RON helyben
keletkezett SZJA-t implikal. Ennek kozel kétharmadat a harom megyeszékhely adja; 6nmagaban
Temesvar 43,1%, Arad 18,1%, Resicabanya 4,8%. A ,,nagy harmas” mogott hét dnkormanyzat
1épi 4t az 1%-os részaranyt (koztiik Lugos, Karansebes municipiumok, Nagyszentmiklds varos és
Temesvar négy szuburban kozsége), mikdzben az Onkormanyzatok kétharmadanak egyedi
részaranya tizedszazalék alatt marad, egyiittesen is csupan 3,7%-ot kitéve. A térképpen jol
kivehetd, hogy a magas értékek Temesvar és Arad tagabb vonzaskdrzetében alkotnak 6sszefiiggd
zOnét, a térség keleti, hegyvidéki felében szigetszerli a jelenlétiik (3. abra).

Az egy fore jutd SZJA (Imp_Ven_ C) még markansabban kirajzolja a centrum—periféria gradienst.
A régid szintjén szamitott brutté fajlagos érték 2120 RON/f6, de énkormanyzati atlagban ez 725
RON/f6-re esik, a median pedig minddssze 412 RON/f6; a szOréstartomany 145 és 6905 RON/f6
k6zo6tt mozog. A rangsor élén nem a megyeszékhelyek, hanem Temesvar szuburban kézségei
allnak (pl. Gyo6r6d/Ghiroda, Temesgyarmat/Giarmata, Temesremete/Remetea Mare), ami a
funkcionalis varostérségi munkaer6-piac és vallalkoz6i bazis hatdsat tlkrozi; a hérom
megyeszékhely kozil Temesvar a 4., Arad a 7., Resicabanya a 13. helyre kertl. A rangsor also
harmadéban Krasso-Szorény thlsulya figyelhetd meg, de Arad hegyvidéki és Temes keleti,
peremhelyzetli kdzségei is nagy szamban jelennek meg.
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A fenti teriileti dinamikak egyiitt arra utalnak, hogy a bansagi jovedelmi mintazatokat dont6en a
funkcionalis nagyvarosi polusok (Temesvar, kisebb mértékben Arad), a kdzlekedési elérhetdség
¢és a domborzati-telepiiléshalozati 6rokség alakitja.

Teljes jévedelemadd (imp_ven)

10224286, 40986159
® 40088150, 70058825
® 70958525, 1272802.36
®  1272802.86. 3311247.30

Eqy fbre esd javedelemads {imp_Ven €]
144,85, 246.89
® 24689, 33740
® 33740, 50675
@ 506.75, 1026.40

@  3311247.30, 1194020460.32 @ 1026.40, 5305.17

3.abra: A teljes és a fajlagos adobevétel (RON/f6) alapjan meghatarozott 6nkormanyzati

klaszterek (a MDLPA/DPFBL adatai alapjan sajat szerkesztés (Python))

Figure 3: Municipal clusters determined based on total and specific tax revenue (RON/capita)

(own compilation (Python) based on MDLPA/DPFBL data)

B. Statisztikai probak

Az elemzés célja annak felmérése, hogy a telepiilési jellemzOk — népességszém (POP21),
népstiriiség (DENS21), a megyeszékhelytél mért tavolsag (CountyDist_km), a régiokdzponttol,
Temesvartol mért tavolsag (RegionDist_km), illetve a Temesvérig tartdé autds elérési id6
(RegionTime_min) — milyen mértékben magyarazzak az egy foére jutd befizetett személyi
jovedelemadot (Imp_Ven_C). Az aldbbi hipotéziseket allitottuk fel:

HI1: A nagyobb népességii telepiiléseken magasabb az egy fore jutd személyi
jovedelemado-befizetés.
H2: A magasabb népsiiriiség nagyobb egy fére esé személyi jovedelemado-befizetést
general.
H3: A megyei kozponttol mért fizikai tavolsag novekedésével csokken az egy fore
visszaosztott jovedelem.
H4: A régiokozponttdl, Temesvartdl mért tdvolsag erésebben magyarazza az egy fore
visszaosztott jovedelem ingadozasat, mint a megyei kdzponttdl mért tavolsag.
HS: A régiokozponttol, Temesvartol percben mért autds utazasi idé (RegionTime min)
nagyobb magyardzoerével bir az egy fore visszaosztott jovedelem alakulasara, mint a
régiokdzponttdl km-ben mért fizikai tavolsag (RegionDist_km).
H6: Az urbanizacios fok (DEGURBA) szintje szignifikans hatassal van az egy fore jutd
személyi jovedelemado-befizetés nagyséagara.

2.tablazat: Regresszios dsszefoglal6 tabla

Table 2: Regression summary table

Hipotézis X — Eléiel B (log-log | R2 (log— | Pearson | Megjegyzés (nyers
Imp Ven C) )

rugalmassag) log) r_log skala / bootstrap)
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Nyers skéala: +1%
H1: Népesség + 0,47%** 0,288 0,54 népesség — +0,47%
jovedelemado valt.

+1% népstriség. —

H2: Népstiriiség + 0,43*** 0,252 0,50 +0,43% jovedelemadd
valt.
Nyers skala: -8,65
H3: Tav. | () gk _ RON/f6/km; +1% tév.
megyeszékhely _km 0,44 0,140 0,37 — -,044%

jovedelemado valt.
+1% tav. — -,047%
jovedelemado valt./ AR?

H4: Tév.

) - —0,47%** 0,165 -0,41 (nyers, H4-H3) =

Régiokdzpont_km +0,002: bootstrap
p=0,3660

-6,29 RON/fé/perc;
+1% id6. — -,053%
- —0,53*** 0,168 -0,46 jovedelemado valt./ AR?
(log, H5-H4) = +0,003;
bootstrap p=0,1528

H5: 1d6
Régiokdzpont_min

*** p<0,001 minden P esetében

A H1-HS hipotéziseket egyvaltozos OLS-regressziokkal teszteltiik, a valtozok erds jobbra ferde
eloszlédsa miatt nyers (szint-szint) és log-log specifikacidban egyarant; az utdbbi teljesitette
leginkabb a linearitasi és normalitési feltételeket. Az eredményeket az 2. tdblazat foglalja dssze.
A H6 hipotézis (DEGURBA — Imp Ven C) kategoriavaltozot érint, ezért egyszempontos
ANOVA-val vizsgaltuk. A régio- és megyetavolsag relativ magyardzéerejének 6sszevetésére
(H4), illetve az id6 vs. tavolsag mérészamok Gsszehasonlitaséra (H5) bootstrap-resampling alapu
R2-kiilonbségtesztet alkalmaztunk.

Demogrdfiai tomeg és népsiiriiség (HI-H2): A népesség és a népslrliség pozitiv, kdzepes
er6sségii Osszefliggést mutat a fajlagos befizetésekkel. Rugalmassagi egyiitthatdik (0,47; illetve
0,43) azt jelzik, hogy a ,kritikus tdmeg” — nagyobb munkaerdpiac, nagyobb kereslet,
koncentraltabb szolgaltatasi struktira — érdemben noveli az addalapot. A 0,25-0,29 korili R? azt
is jelenti, hogy a puszta méret/siirliség — bar fontos — korantsem kizardlagos magyarazé tényezo.
Kozelség a kozigazgatasi/regionalis kozponthoz (H3-H4): A tavolsagok eldjele negativ és
szignifikans: a kozponttdl valé tavolodas a fajlagos befizetés csokkenésével jar. A log-log
rugalmassagok hasonloak (-0,44 vs. —0,47), a Temesvartdl mért tavolsdg R2-e kismértékben
magasabb (0,165) a megyeszékhelyekhez mért tavolsagénal (0,140), ugyanakkor a kilénbség
bootstrappel nem bizonyult szignifikdnsnak (kétszéli empirikus p=0,3660). Nyers skalan a
megyeszékhelytdl valé +1 km-es tavolodas atlagosan —8,65 RON/f6, a régidkdzponttol mért
tdvolsdg +1 km-e hasonl6 nagysagrendii esést jelez. Mindez arra utal, hogy a kozelség, mint
strukturalis tényez6 — akar megyei, akar regionalis szinten — a jovedelmi mintazat egyik fontos
komponense, de nem kizarélagos meghatarozdja.

Elérhetbség mérése idével (H5): A Temesvarig mért kdzati elérési id6 és a fajlagos befizetés
kapcsolata a vartnak megfeleléen negativ; log—log rugalmassaga —0,53. Az R? (0,168) csak alig
malja felul a tavolsagmutatdé R2-ét (0,165), a bootstrap-teszt nem igazolta szignifikans
kulonbségként (p=0,1528). Ez empirikusan azt sugallja, hogy a térbeli ,ellenallast” a vizsgalt
térben a km-ben mért tdvolsag ¢és a percben mért id6 kdzel azonos statisztikai informacioval
ragadja meg; a kozuthalozat kapacitasai és a domborzati korlatok a két mérészamot a bansagi
kontextusban hasonl6 tartalmava teszik.

Urbanizécids fok (H6): Az ANOVA-teszt alapjan a nagyvéarosi—kdztes—vidéki harmas tagolas
markans szintkilénbségeket tiikroz: a nagyvarosi kategdria atlagos értéke a vidéki kategoria
tobbszordse, a koztes kategoria jelentds szorassal helyezkedik el a kettd kdzott. Ez 6sszhangban
all a térképi tapasztalattal: a fajlagosan leger6sebb egységek a temesvari nagyvarosi mag és a
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szuburbia. Ugyanakkor a kismintas 1-es kategdria és a heterogén 3-as kategoria a ,,varosiasodas”
egyszerl, haromlépcsds mérészamanak korlataira is ramutat.

Hipotéziselemzés: A H1, H2 és H3 hipotézisek beigazolddtak: a nagyobb népesség és népsiirliség
magasabb, a kdzponttol valod tavolsag alacsonyabb fajlagos SZJA-befizetéssel jar. A H4 és HS
hipotézisek ,,er6sebb magyaradzoerére” vonatkoz¢d allitdsat a bootstrap-0sszehasonlitds nem
tdmasztotta ald: a régidkdzponttdl mért tavolsag nem magyaraz szignifikansan jobban, mint a
megyeszékhelytol mért tavolsag, és az elérési id6 elonye sem igazolhatd a puszta tavolsaggal
szemben. A H6 hipotézistaz ANOVA-vizsgalat egyértelmiien megerésitette, ugyanakkor az egyes
kategoridk eltérd elemszama és heterogenitdsa dvatossagot kivan.

A legjobb egyvaltozés modellek R2-e 0,25-0,29 (demogréfiai), illetve 0,14-0,17
(kozelség/elérhetdség), ami kozepes illeszkedést jelez. Vagyis a vizsgalt mutatok dnmagukban
csak a variancia kisebb hanyadat ragadjak meg — oksagi kovetkeztetéshez és pontosabb
elérejelzéshez tobbvaltozos, térokonometrias modellekre (pl. SAR/SEM), a gazdasagi profil
(agazati szerkezet, vallalkozassiiriség), a humantdke, az ingazasi és hataratlépési kapcsolatok
integralasara van sziikség. A koziti elérhetdségnél az aktualis forgalmi terhelés hianya (statikus
halézati id6) szintén magyarazhatja, hogy az id6-mutaté nem teljesitett érdemben jobban a
tavolsagnal. Az biztosan igazolhatd, hogy a demogréafiai ,kritikus tdmeg” és az urbanizacio a
fajlagos adoalap kulcstényezdi. A kozelség gradiense negativ, de mérsékelt erejii: a periférikussag
hatranyét csak részben magyardzza a fizikai/idébeni tavolsig, tovabbi tényez6k (intézményi
kapacitasok, gazdasagi szerkezet, human t6ke) bevonasa indokolt. Tertiletfejlesztési szempontbol
ez a kép a kordbbi térképi megallapitasainkkal egybevag: a leger6sebb fajlagos értékeket a
temesvari agglomeraci6 szolgaltatja, mig a hegyvidéki és keleti periféridk alacsony értékei tartos
strukturalis hatranyra utalnak.

Kovetkeztetések

A vizsgalat igazolta, hogy a Bansagban az egy fore jutdo SZJA a telepiiléshierarchia és a kdzponti
helyekhez val6 tavolsdg mentén szervezédik. A teljes SZJA-bevétel kétharmadat a harom
megyeszékhely adja; fajlagosan a nagyvarosi mag és a temesvari szuburbia emelkedik ki, mig a
hegyvidéki és hatarperem-telepiilések tartds hatranyban vannak. A dupla log-transzformalt
modellek szerint a lakossagszam 1%-os emelkedése 0,47%-kal novelte az egy fére jutd befizetést,
mig a népsiirliség 1%-0s emelkedése 0,43%-kal novelte azt., jol mutatva a kritikus tdmeg
jelenlétének a jelent6ségét. A megkozelithet6ségi mutatok elaszticitasai (-0,44; —0,53) pedig a
markans centrum-—periféria gradienst mutatjak; ugyanakkor a modellek magyarazoereje kozepes,
ami tobbtényezds meghatarozottsagra utal.

A regionalis kozponttdl (Temesvar) és a megyeszékhelyektdl mért tavolsag ,,versenyében” egyik
mutatd sem bizonyult dominansnak: a két regresszi6 R2-e kozti eltérés a bootstrap vizsgélat szerint
nem szignifikans. Az urbanizacids besorolds (DEGURBA) erds szintkiilonbséget rajzol ki
(nagyvaros > kis- és kozépvarosok > vidék), de a 3-as kategoria kifejezetten heterogén, mig az
1-es kategoria pedig kismintas (Temesvar és Arad tartozik ide). A jovedelemkiilénbségek tehat
egyszerre térszerkezeti (k6zelség, elérhet6ség) és funkcionalis (varosi szerepkor, gazdasagi profil)
eredetliek.

A kutatas tanulsagai szerint keleti és hegyvidéki zonékban — kiilonosen Krasso-Szorényben — az
infrastrukturélis elérhetség javitdsa, az ingazas koltségeinek mérséklése és az alapellatisok
térbeli hozzaférésének biztositdsa nélkil nem vérhatd szamottevé konvergencia. A periférids
kdzségekben a hagyomanyos vallalkozasfejlesztést érdemes lenne kozosségi-alapu formakkal (pl.
szocialis szOvetkezetek) kiegésziteni a foglalkoztatds, a szolgaltatasellatas és a helyi kereslet
erdsitésére. A nagyvarosi mag koriili szuburban gytri teljesitménye igazolja a policentrikus,
agglomeracios szemléletli beavatkozasokat (metropolisz-dvezeti kozlekedés- és lakhataspolitika,
Osszehangolt munkaerd-piaci szolgaltatdsok). A fiskdlis decentralizdcié mellé finomhangolt,
sziikséglet- és teljesitményalapu kiegyenlité elemekre, valamint célzott térségi pdlusfejlesztésekre
van sziikség, hogy a helyi adoalap-kiilonbségek ne konzervalodjanak.
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A telepiilésszintii SZJA nagyon hasznos, de nyilvanval6an nem teljes kori jovedelmi proxy. A
megkozelithetdségi mutatok mérsékelt R*-e indokolja a sokvaltozos, térokonometrias modellek és
panel-idésor azonositasok alkalmazasat, indokolt lenne a tovabbiakban a vallalkozasi szerkezet, a
human téke, az ingazasi és a hataron atnytlo kapcsolati adatok integralasa.

Osszességében a bansagi jovedelmi mintazatokat az urbanizéacios hierarchia, a ,kritikus tomeg”
és a kdzponti helyekhez val6 kotottség egyittesen alakitja. A terileti kiilonbségek mérsékléséhez
a kozlekedési halozatok, a human téke és az intézményi kapacitasok célzott erésitése, valamint az
tarsult 6nkormanyzatk6zi (pl. metropolisz-6vezeti, varoskdrnyéki) kormanyzas és a kdzdsségi
gazdasag eszkdzeinek kombinacidja kinalhat tartos palyat.
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