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Fodor Bedta
A koltség-haszon elemzés lefolytatasanak interdiszciplinaris jellege

A koltség-haszon elemzés elsdsorban a kézosségi dontések megalapozasdihoz haszndlatos mod-
szer. Ez a tanulmany bemutatia az elemzés lényegét, fontossagat, valamint azt, hogy az elemzési
folyamatban mas diszciplinak eredményei, modszerei, elemei hogyan épiilnek be. A bemutatott
folyamatabra alapjan lathato, hogy az elemzés egy tobblépcsds folyamat, amelynek szinte min-
den szakaszara jellemzd az interdiszciplinaritas. Az eredmények egybevetése és az értékelés sza-
kaszdara azonban ma alapvetéen a diszciplina-keveredés jellemzo.

Kulcsszavak:koltség-haszon elemzés, interdiszciplinaritds, tarsadalmi haszon, Okoszisztéma-
szolgaltatas.
JEL-kod: D61, Q57

Bevezetés

A koltség-haszon elemzéshez hasonld szamitasokra ugyan mar az 1800-as években is voltak
probalkozasok az USA-ban, azonban a mddszer kiforrottabb gyakorlati alkalmazasanak megje-
lenése az 1930-as évekre nyulik vissza. Még ezek is nagyon kezdeti megoldasnak mindsithetok
(Mishan, 1982). A koltség-haszon elemzés Europai megjelenése az 1950-es évek masodik felére
tehetd. A kezdeti megoldasokhoz képest jelentds valtozasokon ment keresztiil, amely valtozasok
napjainkban is zajlanak. A modszer fejlédése Eurdpaban és az Egyesiilt Allamokban eltéré fej-
16dési utat jart be.

A koltség-haszon elemzés definidlasara tobb kutatd tett kisérletet, mas-mas megkozelités-
ben. A fogalmi meghatarozasok elméleti és gyakorlati megkozelitése kozott is jelentds kiilonb-
ségek vannak. Abelson (1996: p. 15) a tudomanyos megkdzelitését példaul a cél oldalardl fo-
galmazza meg, miszerint ,,a koltség-haszon elemzés célja, hogy bemutassa, hogy egy projekt
vagy iranyelv 0sszes haszna meghaladja-e az Gsszes koltséget, a hasznok kozott a kdrnyezeti
hasznokat, a koltségek kozott a kornyezeti koltségeket is beleszamitva.” . Mishan (2007) szerint
a koltség-haszon elemzés (Cost Benefit Analysis, CBA) a hasznok ¢és a koltségek Osszevetésé-
nek szisztematikus és elemz6 folyamata egy projekt vagy program megvalodsitasa érdekében -
gyakran tarsadalmi jellegli. A koltség-haszon elemzés alapvetd fontossagh az allami dontéshoza-
tal szempontjabol, egy formalis dontéshozatali eljarasnak tekinthet6 a tarsadalmi sziikos eréfor-
rasokat felhasznalva. (Mishan és Quah, 2007: p. 2)?

A modszerre vonatkozo két jellemzd elméleti meghatarozas Lumley (2002) gyiijteményébdl a
kovetkezo:

»A CBA .... egy beruhazasi projekt-értékelés, amely tartalmazza a projekthez kapcsolodo

valamennyi tarsadalmi és pénziigyi kéltséget és hasznot.”® (Bannock et al 1991, p. 91.).

! ,CBA is designed to show whether the total benefits of a policy or project exceed the costs, including en-
vironmental benefits and costs.” (Abelson 1996: p. 15)

2 Cost—benefit analysis (CBA) is the systematic and analytical process of comparing benefits and costs in
evaluating the desirability of a project or programme — often of a social nature. CBA is fundamental to
government decision making and is established as a formal technique for making informed decisions on the
use of society’s scarce resources.” (Mishan és Quah, 2007: p. 2)

¥ .CBA is ... The appraisal of an investment project which includes all social and financial cost and bene-
fits accruing to the project” (Bannock et al. 1991, p. 91).
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,»A haszon-koltség elemzés egy olyan modszer, mely megallapitja, hogy a versengd alterna-
tivak koziil a gazdasagi értékiik alapjan melyik a tdrsadalom szdmara a viszonylag leg-
jobb.””* (Sindern és Thampapillai, 1995, elészo).

Az irodalomban egyetértés mutatkozik abban, hogy a koltség-haszon elemzés, (néhany esetben

haszon-koltség elemzésként is emlitik), egy dontéstimogaté modszer, amely a vizsgalt projekt-

nek az adott kozosség, vagy tarsadalom egészére vonatkozd Osszes tarsadalmi hasznat és koltsé-
gét hivatott dsszevetni.

A modszer gyakorlati alkalmazasat egyes kozosségi projektek esetében kotelezé elemzési
eljarasként irjak eld, ahol magara a fogalomra vonatkozodan is talalhatok kiilonb6z6 meghataro-
zéasok. Ezek tobbsége valamely minisztérium, bizottsag altal, vagy kiilonb6z6 projektekhez ké-
sziilt utmutatokban fogalmazodott meg. A vonatkozé irodalomban sem ritka a gyakorlat-
orientalt megkozelitésii definicid. Koziiliik Lumley (2002) munkdja is szerepeltet néhanyat:

- ,,A tarsadalmi koltség-haszon elemzés egy gyakran hasznalt mdédszer, amely t6bb informa-
ciot tartalmaz, mint amit csak a piaci arak felhasznalasa biztosit. Altalaban olyan szamitott
arakat alkalmaz, amelyek a tarsadalmi-gazdsagi tényezék értékének meghatarozasara szol-
galnak, és amelyek nem részei a sziikebb pénziigyi elemzéseknek.”5 (Department of
Conservation, Forests and Lands, 1988, p. 1.).

— ,,A koltség-haszon elemzés egy olyan modszer, amelynek célja, hogy az adott projekthez
kapcsolodoan azonositsa és mérje a tarsadalom egészének veszteségeit és nyereségeit.”’6
(Resource Assessment Commission, 1991, p. 334.).

— ,,A koltség-haszon elemzés (CBA) egy mennyiségi elemzd eszkoz, mely segiti a dontésho-
zbkat a forrasok elosztasaban.”7 (Department of Finance, 1995, p 1).

- ,,A koltség-haszon elemzés pénziigyi bazist hasznal arra, hogy meghatarozza az inputok és
az outputok értékeit.”8 (National Capital Authority, 1996, p 12).

Mara széles korben alkalmazott modszerré valt, mely elsésorban a kdzosségi projektekkel
kapcsolatos dontések megalapozasaban nyujt segitséget. A mai értelmezés szerint a koltség-
haszon elemzés, mint dontéstamogatd modszer, az {izleti szféraban altalanosan alkalmazott mod-
szerektdl elsésorban abban kiilonbdzik, hogy minden pénziigyi és nem pénziigyi kdltséget, va-
lamint minden pénziigyi és nem pénziigyi hasznot figyelembe vesz, fiiggetleniil attol, hogy hol
meril fel. Tovabbi kiilonbség, hogy az itt alkalmazott kamatlab (diszkontrata) is jelentésen kii-
16nbozik az iizleti szamitasokban alkalmazott kamatlabtol (vagyis a kalkulativ kamatlabtol). A
nem pénziigyi jellegli koltségek és haszonhatasok elsd 1épésként természetes mértékegységben
hatarozhatok meg. A pénziigyileg nem szamszerisithetd koltségek és haszonhatdsok meghataro-
zéasa a modszer legkritikusabb pontjat jelenti. Tovabba ahhoz, hogy egy projekt varhat6é eredmé-
nyeként jelentkez6 koltségek és hasznok dsszehasonlithatok legyenek, a természetes mértékegy-
ségben meghatarozott tényez6khoz valamilyen modon pénzdsszeget kell rendelni, hogy pénzér-

4 Benefit-cost analysis is a method to assess the relative desirability of competing alternatives in terms of
their economic worth to society” (Sindern and Thampapillai, 1995, preface).

% Social cost benefit analysis is a frequently used method of incorporating more information than that pro-
vided by the use only of market prices. It typically employs ‘accounting’ prices an a means of placing a
value on socio-economic factors which are not incorporated into narrower financial analyses” (Department
of Conservation, Forests and Lands, 1988, p. 1).

& ,,Cost-benefit analysis [is] a technique that aims to identify and measure the losses and gains in welfare
that are incurred by society as a whole in relation to a particular project” (Resource Assessment Commis-
sion, 1991, p. 334.)

T, Cost-benefit analysis (CBA) is a quantitative analytical tool aid decision-makers in the allocation of re-
sources” (Department of Finance, 1995, p 1).

8 Cost-benefit analysis uses a monetary basis to determine how the values of inputs and outputs are ex-
pressed” (National Capital Authority, 1996, p 12).
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tékben kifejezhetok legyenek. A pénzértékben meghatarozott kdltségek €s hasznok osszevetésé-
vel kivalaszthato a legjobb dontési valtozat.

A koltség-haszon elemzést szdmos teriileten alkalmazzak, mint példaul a kérnyezetvéde-
lem, a kozlekedés, rendezvényszervezés stb. esetében. Az elemzés egyik kulcskérdése hogy mi-
lyen haszonhatasok veenddk figyelembe az elemzés sordn, és azokhoz hogyan rendelheté pénz-
érték. A haszonhatdsokat egyidejlileg tobb szempont szerint lehet jellemezni. A haszonhataso-
kat a kiilonb6z6 tipusjegyek szerint elemi modszerekre lehet bontani. Ilyen elemi modszer pél-
daul a haszonhatas megjelenésének teriilete, amely szerint megjelenhet gazdasagi és kornyezeti
teriileten (Fodor, 2012). A kornyezetvédelemmel kapcsolatos projektek koltség-haszon elemzé-
sével a Koloszar — Asvanyi — Bulla (1997) szerzéharmas is foglalkozott, akik ravilagitottak arra,
hogy a kdrnyezetvédelem hasznat nehéz meghatarozni. Kutatasaik szerint a haszon meghataro-
zasanak nehézsége abban rejlik, hogy ezek a javak nem jelennek meg a piacon, de mérhet6vé
valnak ha ,,egy, a piacon megjelend termékhez csatoljuk, amely mérhetd, igy példaul az tidiilo-
helyek latogatottsaga” (Koloszar — Asvanyi — Bulla, 1997: pp. 24-25). Csite — Balas — Szendrei —
Ivancsics — Obertik (2016) szerint az egyes hatasokat két nagy csoportba lehet sorolni, kvantita-
tivan ¢és kvalitativan bemutathatd tényezokre. El6bbiek benchmarkadatok alapjan
forintosithatok, és ezaltal a hozamszamitasba bevonhatok. Utobbiak egy része nem, vagy csak
szamos feltétel igazolasa mellett forintosithatd, masik része pedig elhanyagolhat6. Kutatasuk so-
ran egy park kornyezeti hatasat, és az abbdl szarmazo hasznokat vizsgaltak. Az elemzés soran
szamszerusitették az ingatlanérték novekedésébdl szarmazod hasznokat, a park kialakitasabol
eredd egészségiigyi hasznokat, amelyet a haldlozasi aranyok csokkenésével bizonyitottak és al-
lapitottak meg, valamint vizsgaltdk a kdrnyezetszennyezés mérséklo hatasat (fak szennyezo-
anyag elnyeld hatasa, szallopor csokkenés hatasa), és szamszerUsitették az ebbdl szarmazé meg-
takaritasokat, hasznokat.

A haszonhatas vizsgalata megjelenhet a kozlekedés teriiletén is. A kozlekedésfejlesztés ha-
tassal van a kereskedelemre, a természet és a kdrnyezet allapotara, az emberek egészségiigyi al-
lapotara (levegészennyezés, zajszennyezés), ezaltal az egészségiigyre is. Kozlekedésfejlesztés
esetén figyelembe veendd tovabba az utazasi idomegtakaritds, baleseti kockéazat valtozasa. A
zajszennyezés mérése Baros (2012) szerint objektiv és szubjektiv modon torténhet. Az objektiv,
azaz muszeres mérés hatranya, hogy nem veszi figyelembe az egyént érintd hatasokat. Az egyé-
ni hatasok vizsgalatara legalkalmasabb mddszer a kérdGives felmérés (Baros, 2012: pp. 4-9).

A koltség-haszon elemzés vonatkozhat egy telepiilésen komoly vonzer6t igér6 rendezvény-
re is (példaul sportrendezvény). Egy ilyen rendezvény jelentdsen novelheti a vendégforgalmat
(Kalomista, 2012). A telepiilés idegenforgalmanak novekedése mellett egy rendezvény megva-
lositasanak szamos kulturalis és egyéb kedvez6 kihatasai is lehetnek a tarsadalom szamara.

A fentiekben emlitett projektek kedvezotlen kihatasai (levegdszennyezés stb.) mar a tarsa-
dalmi koltségek korébe tartoznak. El6fordulhat azonban, hogy a koltségek kozvetleniil szamitha-
to része a tarsadalmi koltségekkel szimbiozusban jelentkezik, ahol még bonyolultabb a hatasok
szamitasba vétele. Példaul egy szennyviztisztitas teriiletén végzett beruhazas esetén, az alacsony
beruhazasi koltség és draga szennyviztisztitas, vagy magas beruhazasi 6sszeg, és olcso szenny-
viztisztas tarsadalmi-gazdasagi kapcsolatanak feltarasa soran fel kell mérni az egyes valtozatok-
nak a kozvetlen és a hosszabb tavi kornyezeti kihatdsait, valamint a dontés révén keletkezo de-
terminaciokat és az ebbdl adodd jovobeni problémakat. Ezen beliil az olcso csé a gyakori cserét
is jelentheti, és a draga cs6 a hosszi élettartamot.

A Magyarorszagon meghirdetett, beruhdzasi projektekhez készitett modszertani utmutatok
a koltség-haszon elemzéshez sziikséges koltség becsléseket alapvetden tervezoi koltségbecslé-
sekbdl, illetve iizemeltetdk adataibdl szarmaztatjdk (Nemzeti Fejlesztési Minisztérium). A nem
pénziigyi , koltségek” figyelembevételének eldirasa nem jellemzo.

Az 1. tablazat azon publikalt vizsgalati teriileteket foglalja 6ssze, a kapcsolodd forrasmun-
kakkal alatamasztva, amelyhez koltség-haszon elemzés kapcsolodik.
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1. tablazat: A koltség-haszon elemzéshez kapcsolodo vizsgalati teriiletek és forrasmunkak
(Table 1: Areas of study and sources related to cost-benefit analysis)

VIZSGALATI TERULET

KAPCSOLODO FORRASMUNKAK, ALKAL-
MAZASI PELDA

Egészségiigy Fekete (2010), Koppany (2016)

Energiagazdalkodas Pintér (2013), Mezbsi, Szabo (2013)
Hulladékgazdalkodas Nédudvari (2010), Novaki (2001)

Kornyezetvédelem Koloszar et al. (1997), Vajda (2000), Csite et al. (2016)
Kozlekedés Orosz et al. (2006), Juhasz et al. (2013)

Mezbgazdasag Kovics et al. (2014), Ozsvari, Biro (2003)

Oktatas Psacharopoulos (1995), Adorjan (99/3) Veres (2012)

Onkéntes programok

Solt, Takéacs (2015)

Sportberuhazasok, rendezvények

Neulinger (2007), Kalomista (2012), Voros (2017)

Tarsadalmi integracid

IFUA (2016)

Telepiilésfejlesztés

Hegyi-Kéri (2013), Hatvani (2003)

Vizgazdalkodas

Czeglédi, Kovacsné (2008)

Forras: Sajat szerkesztés, Voros (2018) tablazata alapjan kibovitve

A tanulmany célja, annak bemutatasa, hogy a koltség-haszon elemzés megvaldsitasanak folya-
mataban a gazdalkodastani ismereteken til tovabbi diszciplindk modszereinek, megkdzelités-
mddjanak, eredményeinek, torvényszeriiségeinek felhasznalasa is sziikségessé valik, ami messze
nem jelent egy egységes igényszerkezetet. A tovabbi diszciplindk kiilonb6zo kérdéseinek hasz-
nositasa iranti igénystruktara a vizsgalt projekt tulajdonsagaink és sajatossagainak a fiiggvénye-
ként alakul. A kutatds elsdsorban a szakirodalom tanulmanyozéasara és logikai elemzésre ta-

maszkodik.

A koltség-haszon elemzés elvégzésének folyamata

A koltség-haszon elemzés alapvetéen a gazdalkodasmodszertani kérdések korébe tartozik. A
megvalositas folyaman azonban — a konkrét téma fliiggvényében — mas diszciplinak modszereire,
torvényszeriiségeire, és egyéb tudomanyos eredményeire is timaszkodik (2. dbra). A diszcipli-
naris kapcsolat kiilonb6z6 tudomanyteriiletek diszciplinait érintheti.

/ /
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KOLTSEG-HASZON ELEMZES

1. dbra: A kéltség-haszon elemzés lefolytatdsahoz sziiksége tuddselemek f6bb forrasai
(Figure 1: The main sources of knowledge elements needed to conduct a cost-benefit analysis)

Forras: Sajat szerkesztés
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Az elemzés elvégzése egy tobblépcsds folyamat. Ahogy pontosodik a projekt ugy pontosodik a
koltség-haszon elemzés. A folyamat tobbszor ujra kezdddik, amig a végleges konstrukcio kiala-
kul. Tobb valtozat esetén a folyamat parhuzamosan is futhat. A kdltség-haszon elemzés altalanos
folyamatat a 2. abra mutatja:

Igényfelmérés i
: Igényrangsorolas ss
za
Teljesités lehetséges modjai cs
at

Egyes valtozatokhoz tartozé
koltségek és hasznok feltirasa
Koltségek és hasznok
egybevetése

Dontés-el6készités és
koltség-haszon elemzés

Dontés alapjan elvetés, vagy
megvaldsitas

2. abra: A koltség-haszon elemzés folyamatabraja
(Figure 2: Flow chart of cost-benefit analysis)
Forras: Sajat szerkesztés

Az igényfelmérés és igényrangsorolds

A koltség-haszon elemzés elsé 1épése az igényfelmérés. Az igény azt jelenti, hogy az adott ko-
z0sség szempontjabol, milyen sziikséglettel kapcsolatban, milyen igények meriiltek (meriilnek)
fel. Els6sorban ezeket kell 6sszegytijteni, és rangsorolni. A megoldas moddja jelentOsen fiigg a
dontési szinttél. A kozosségi dontések egy jelentds része Onkormanyzati szinten valosul meg. Az
Onkormanyzati torvény megfogalmazza az dnkorméanyzatok feladatait, melyek egy részének el-
latasa kotelezd, a tobbi teljesitésérdl az onkormanyzat donthet. Ez utobbiakat jelentdsen befolya-
soljak a palyazati lehetoségek. Az igények rangsorolasakor dnkormanyzati szinten az egyik f6
szempont, hogy a téma hogyan kapcsolddik a kdtelezden teljesitendd feladatok koréhez.
Altalanos esetben is az a f6 kiindulasi pont, hogy a kozosségi élet szinvonalanak szinten-
tartasahoz milyen alapveté feladatokat kell megoldani. Ezt kdveti annak attekintése, hogy az
adott k6zosség melyik témat, milyen sulyunak tekinti. Az igények rangsorolasakor a slypontok
kialakitasanak egyik jelentés szempontja, hogy mekkora raforditassal mekkora 6sszhasznot lehet
elérni. Vagyis mar ezen a ponton megjelennek a koltség-haszon elemzés csirai. Noha ezen a
ponton foként még csak nagysagrendekben gondolkoznak, mar sziikségessé valik a miszaki tu-
das (miiszaki becslésekhez), a kdrnyezettudomanyi tudas, a jogi ismeret, a szociologiai ismeret.

A teljesités lehetséges modjai

A koltség-haszon elemzés masodik 1épése annak megtervezése, hogy az igényfelmérést, majd a
rangsorolast kovetéen valasztott igény-kielégitési célok milyen modon teljesithetdk, azaz az
adott igénykielégitési cél milyen beruhdzasok révén valosithato meg.

Onkorményzati feladatkérbe tartozik a szennyvizelvezetés, -kezelés és -artalmatlanitds. Egy
telepiilés szennyvizkezeléséhez kapcsoloddan harom lehetséges beruhazasi projektvaltozatot kell
atgondolni. Példaul:
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— a mar meglévd szennyviztisztitd helyett, egy 0j, korszerlibb szennyviztisztito felépitése
esetén jelentds nagysdgu beruhdzasi koltséggel kell szdmolni, azonban a technoldgia
fejlodését nem figyelmen kiviil hagyva, alacsonyabb iizemeltetési koltségek keletkez-
nek. Az 0j szennyviztisztitd hozzdjarul a lakossag életkoriilményeinek a javulasdhoz,
ideértve a tisztabb kornyezetbdl szarmazo, ezaltal az egyénekre pozitivan hatd hataso-
kat is.

- a mar meglévl szennyviztisztitd korszeriisitése, vagy a csatornahalozat fejlesztése ese-
tén a koltségek csokkenthetdk, a kozdsség tagjainak életkoriilményei javithatok. A pél-
daként emlitett szennyviz elvezetd rendszerek esetén, ahol a csdvezetékekben biologiai
atalakulasok mennek végbe, a nem megfeleléen kialakitott rendszerben szamos prob-
1émat okoznak, mint példaul szag, kozegészségiigyi vagy korrdzids veszélyeket (Karpa-
ti — Vermes, 2011).

- ha a mar meglévd szennyviztisztitdé eredeti allapotdban marad (akar Gjszerd, akar ré-
gebbi konstrukcid), és semmiféle beruhazas nem torténik a vizsgalat pillanatdban, fi-
gyelembe veendd az a tény, hogy koltségek folyamatosan meriilnek fel. Azaz a koltsé-
gek nem az adott pillanatban, hanem egy bizonyos id6 elteltével, folyamatosan jelent-
keznek. Ilyenek példaul a felujitasi (szinten-tartd felujitasi) koltségek, amelyek ha nem
régi a rendszer, akkor kezdetben alacsonyak. Ilyenek tovabba a szennyviztisztitdshoz
hasznalando gépek, berendezések meghibasodasabol adodd koltségek felmeriilése is.
(Vésztd Varosi Onkorményzat, 2009)

A fent emlitett beruhazasi lehetdségekbdl latszik, hogy eltéré nagysagh koltségek meriilnek fel.
A koltségek nagysagat nagymértékben befolyasolja a miiszaki tartalom. Ebbdl kovetkezdleg a
koltség-haszon elemzés elvégzéséhez nélkiilozhetetlen a miiszaki tudas.

Az egyes vdltozatokhoz tartozo koltségek, és hasznok feltardasa

A kovetkez6 1épés az egyes valtozatokhoz tartozo koltségek és hasznok feltdrasa. A modszer
elvégzésének ezen pontjat illetéen sok vita is fellelhet6 az irodalomban. Ilyen példaul, hogy mi-
ért kell mindenhez értéket rendelni, miért kell mindent pénzértékben meghatarozni (Marjainé,
2011).

A koltségek és hasznok feltarasaba, az el6z6 1épéseknél megjelend (gazdasagi, jogi, mérno-
ki) ismereteken tal tovabbi ismeretekre is sziikség van. Ezaltal pontosabban meghatarozhatdok az
adott kozosségi projekthez kapcsolddo koltségek és hasznok.

Mint a fentiekben szerepelt, az elemzésben minden koltséget és hasznot figyelembe kell
venni, nem csupan a pénzértékben kifejezhetd koltséget €s hasznot, hanem a pénzértékben nem
kifejezhetd koltségeket és hasznokat is.

A haszonhatas vizsgalatanal figyelembe veenddk az 1970-es évekbdl eredd, de a XXI. sza-
zadban kozismerté valt dkoszisztéma-szolgaltatashoz kapcsolédod ismeretek. Ez a fogalom az
Okoszisztémabol ered, melynek alapjai az 0kologiabol (éldlények és a természet kapcsolatat
vizsgalja), azaz a kdrnyezettudomanybol ered, és amely a tarsadalmi joléttel van Osszefiiggeés-
ben. Az 6koszisztéma és a tarsadalom (tarsadalmi jolét) kapcsolatat a 3. dbra mutatja:
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3. abra: Az ékoszisztéma szolgaltatdasok koncepcioja
(Figure 3: The concept of ecosystem services)
Forras: Sajat szerkesztés Schroter (2009) abraja alapjan kibovitve
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Az Okoszisztéma-szolgaltatasok meghatarozasaval tobb kutaté is foglalkozik. ,,A meghataroza-
sok abban megegyeznek, hogy a fogalmat a természeti és a tarsadalmi rendszer metszéspontja-
ban helyezik el, abban viszont eltérnek, hogy az 6koldgiai vagy a tarsadalmi folyamatokra he-
lyezik-e a hangsulyt” (Kovacs — Kelemen — Pataki, 2011, p. 2). A szerzOharmas a kutatasaban
kiemelt figyelmet forditott az 6koszisztéma-szolgaltatds fogalmanak vizsgalatara. A kutatasbol
kideriilt, hogy egyes szerzOk az dkoszisztéma-szolgaltatas alatt az dkoszisztéma azon részét ér-
tik, amely az élet fenntartasdhoz sziikséges. Masok az dkoszisztémabol nyerhetd hasznalatra és a
hasznossagra fokuszalnak, amit az emberek abbol nyernek. Ez utobbi esetben megjelenik a szol-
galtatasok szlikebb értelemben az anyagi joléthez, tagabb értelemben a jol-1éthez vald hozzajaru-
lasa is.

Némely, a természettudomanyban végzett kutatasnak elengedhetetlen szerepe van dkoszisz-
téma-szolgaltatasok tarsasdalomban betoltott szerepének vizsgalataban. Tobb esetben javaslat is
talalhato a koltség-haszon elemzés elvégzésére.

A természettudomanyban végzett kutatasok szerint az arvizvédelemmel kapcsolatos beru-
hazas eredményének haszonhatasai kozott lehet megemliteni a pihenési, kikapcsolodasi lehetd-
séget, hiszen a helyreallitott artér, szép/természetes taj, kikapcsolodasi lehetéség a helyieknek €s
a turistaknak stb. Egyes kutatasok a tavak 6koszisztémajat érint6 beruhazasokat indokolja, hogy
a teleptilésekhez kozeli tavakat érintheti a szennyviz-terhelés, amely az alga elszaporodéasahoz,
madarfajok elvandorlasat, viz alatti novények eltiinését eredményezheti. A beruhdzést, azaz a
helyreallitast kovetden a viz mindsége javulhat, mely lehetdséget biztosit a helyieknek és a turis-
taknak a rekredcios tevékenységekhez (horgészat, Uszas, vitorlazas, szorfolés stb.), valamint a
rekreacios tevékenységekhez kapcsolodd vallalkozasoknak (kolesonzék, wakeboard palyaka
iizemeltetok) (Internetes hivatkozas: A természet szolgaltatasai).

A kutatasok ravilagitanak arra is, hogy az 6koszisztéma-szolgaltatasokhoz nehézkes az ér-
ték hozzarendelése. Sok esetben meriil fel a kérdés, hogy hogyan lehet a szolgaltatasokhoz érté-
ket rendelni, ha a szolgaltatasok tobbsége nem rendelkezik piaci arral. A szolgaltatasok tobbsége
nem rendelkezik piaccal, ezaltal pénzértékben azokat nem is szoktak kifejezni, igy szamos don-
tés esetén ezek ki is maradnak az elemzésekbdl.
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Az Okoszisztéma-szolgaltatasokkal valamint az azok értékelésével foglalkozo kutatok ko-
z6tt vita alakult ki, hogy miért van sziikség ezekhez a javakhoz kdzgazdasagi értelemben pénzér-
téket rendelni. Vatn és Bromley szerint ,,az értékelés altaldban az informaciosirités folyamata-
nak tekintik, amelynek soran a kiilonboz6 tulajdonsagokat egyetlen, kdzos mértékegységben fe-
jezik ki. Folvértezve a tomor informacio ilyen leegyszertsitett formajaval, a fogyasztdo mérlegel-
heti az adott targyat a hozzarendelt (vagy hozzakapcsolt) arral egyiitt, és tajékozott dontést hoz-
hat.” (Vatn — Bromley, 1994, p. 190).

Koltségek és hasznok egybevetése

A koltség-haszon elemzés a szokasos pénziigyi elemzéstdl abban kiilonbozik, hogy minden
hasznot és koltséget figyelembe vesz, és nem maganérdekek, hanem a kdzdsségi érdek szem-
pontjabol (Nemzeti Fejlesztési Minisztérium).

Az elemzés soran a koltségek és haszonok meghatarozasa, valamint a dontés megalapoza-
saban hasznaland6é mutatészamok gazdasagi becsloszamitasokon alapulnak. Az elemzés kiilon-
b6z6 formulak 6sszeallitasaban csucsosodik ki. A szintetizalt informacidé megjelenhet:

—  Netto jelenérték szamitas
—  Bels6 megtériilési rata
— Haszon-koltség mutatd (Haszon/Koltség)

Az egyes koltség-haszon elemzéshez készitett utmutatok leggyakrabban a nettd jelenérték sza-
mitas bemutatasat kérik. Az utmutatok szerint a mutat6 azt fejezi ki, hogy az adott projekt mi-
lyen mértéki jovedelmezdséget eredményez (Nemzeti Fejlesztési Minisztérium). Ez azonban
kissé nagyvonali megallapitas, ugyanis maga a nettd jelenérték nem utal a jovedelmezOség
szintjére. Ha van pozitiv nettd jelenérték, akkor csak az bizonyos, hogy a projekt komplex toke-
jovedelmezdsége magasabb, mint a figyelembe vett kamatlab.

A bels6 megtériilési rata altalanos esetben azt mutatja meg, hogy mekkora a projektbe fek-
tetett t6ke komplex (vagyis minden hasznot és minden koltséget szamitasba vevd) tékejovedel-
mezdsége.

A kiilonb6z6 beruhazasi valtozatok egybevetésének egy egyszerisitett megoldasa, amikor a
jelenértékre atszamitott koltségek és hasznok Osszevetése torténik. Az Osszevetés a haszon-
koltség mutatd segitségével torténik. A mutatd kifejezi, hogy egységnyi koltségre, mekkora ha-
szon jut. (Nemzeti Fejlesztési Minisztérium) A hanyados pontosabban azt mutatja meg, hogy
diszkontalt 6sszes haszon és a diszkontalt dsszes kdltség hogyan aranylik egymashoz.

A koltségek és a hasznok egybevetésének kérdéskorében mindmaig keverednek a kozgaz-
dasagtani, a gazdalkodastani (vallalatgazdasagtani), és a pénziigytani diszciplina fogalmai, méod-
szerei és szemléleti kérdései. Itt nem az interdiszciplinaritds, hanem inkabb diszciplina-
keveredés a jellemzd.

Ertékelés és dintés

Az el6z6 1épésben meghatarozott mutatészdmok ismeretében értékelhetdvé valnak az egyes ko-
z0sségi beruhazasi valtozatok. Azok dsszevetésével kivalaszthatd a legjobb megoldasi valtozat,
valamint ezzel egyidejiileg megtorténik a dontés. Ertékelés és dontés az egyes mutatoszamok
alapjan:

— Netto jelenérték szamitas: az a kozosségi beruhazasi valtozat tekinthetd megfelel6-
nek, melynek értéke nem kisebb nullandl.. Amennyiben tobb ilyen valtozat is ad6-
dik, a legjobb valasztas az, ahol az aggregalt tokeigény egységére jutd nettd jelen-
érték a legnagyobb.

— Belsé megtériilési rata: ebben az esetben az a valtozat tekintheté megfelelének,
amelynek a komplex eredményen mért tékejovedelmezésége nagyobb, mint a fi-
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gyelembe vett kamatlab, vagy egyenldé azzal. Minél nagyobb a belsé megtériilési
rata a kovetelményként figyelembe vett kamatlabnal annal kedvezébb az a beruha-
zasi valtozat.

— Haszon-koltség mutaté: minél nagyobb a mutatd értéke, annal tobb haszon jut egy
egységnyi koltségre. (Természetesen az sem lehet kozombos, hogy ez a rata mek-
kora beruhazas mellet johet 1étre.)

Ma ezen a ponton is inkabb a fent jelzett diszciplina-keveredés jellemz6.

Osszegzés

A ko6zosségi beruhazasi dontések megalapozasara szolgalo koltség-haszon elemzés egy modszer,
amelynek gyakorlati alkalmazasa nagy multra vezethet$ vissza. Az id6 el6ére haladtaval a mod-
szer egyre pontosabb alkalmazasa valt sziikségessé. Az elemzés egy olyan folyamat, amely tobb
1épésbdl all, és amelyekben mas diszciplinak szemléletét és modszertani eredményit is felhasz-
naljak.

Az elemzés els 1€pése az igényfelmérés, igényrangsorolas. Itt a kozosségi sziikségletek és
igények felmeriilésének vizsgalat és azok rangsorolasa torténik. Ebben a szakaszban a gazdasagi
ismereteken tul, miiszaki és jogi jartassagra is sziikség van. A kovetkezo 1épésben a teljesités le-
hetséges modjainak a feltarasa torténik, amely a kiilonb6z6 beruhazasi lehetdségek feltérképezé-
sét jelenti. A kiilonb6z6 beruhazasi lehetdségek, kiilonbozo fajtaju és mértéki koltség- és ha-
szonhatasokat eredményeznek, amelyek feltarasahoz szintén tobb diszciplina eredményeit is
hasznositjak. A kovetkezd, harmadik 1épés szoros kapcsolatban van az el6zdvel, hiszen itt torté-
nik az egyes valtozatokhoz tartozo koltségek, és hasznok feltarasa, azok természetes mértékegy-
ségben, valamint pénzértékben torténd kifejezése. A negyedik 1épésben a koltségek és hasznok
egybevetése torténik, kiillonbdzé becsdszamitasok segitségével. A kapott eredmények alapjan ér-
tékelhetdk a beruhazasi valtozatok, kivalaszthato a legjobb valtozat, és meghozhaté maga a don-
tés is. Az eredmények egybevetésének ¢s értékelésének modszertani bazisa azonban tudomanyo-
san nem tisztdzott teriilet. Keverednek a kozgazdasagtani, a gazdalkodastani
(vallalatgazdasagtani) és a pénziigytani fogalmak, modszerek, megkozelités-modok.
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