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Hegedűsné Veréb Anita 

„Ezért az óráért jöttem” 
A szent három nap kenotikus mélysége a 
balthasari teológiában 

https://doi.org/10.32966/szellem.2026.002 

Absztrakt 
Hans Urs von Balthasar szeretet-teolo gia ja teljesen a to leli ege sz gondolkoda si 
rendszere t. A szentha romsa gos önkiüresedést a szeretet dinamika ja alapja n la tja 
megvalo sulni. A teremtett ve ges le tezo  szabadsa ga ban elutasí tja a Teremto t. Az o ro kto l 
fogva engedelmes Fiu  az elutasí to , bu no s emberhez fordul megtestesu le se vel. Az emberi 
terme szetet felve ve egy lesz ko zu lu nk. O nkiu resede se nek e s szeretete nek csu cspontja a 
Getszema ni kertben mege lt Isten ne lku lise ge, elidegenedettse ge, mely a kereszten e s az 
alvila gban a legme lye re su llyed. A felta mada s eseme nye ben Je zus isteni dicso se ge t 
visszakapja az Atya to l e s megmutatja maga t a kiva lasztottaknak, taní tva nyainak. 
Megdicso u lt teste teljesen egyedu la llo . A felta mada s o ro me vel e s be ke je vel ta rja fel, e s 
mutatja meg maga t. 

Kulcsszavak: Balthasar, keno zis, szent ha rom nap, helyettesí to  szenvede s, pokolra sza lla s, 

felta mada s 

I. Dra mai helycsere 

Je zus Krisztus ku ldete se nek dra mai pontja a szent ha rom nap 

eseme nyeiben mutatkozik meg. Balthasar A három nap teológiája cí mu  

mu ve ben mutatja be a kereszthala l miszte riuma t. Az o nmaga t kiu resí to  e s 

emberre  lett Fiu  az Atya nak engedelmeskedve elmegy a legve gso kig. A „mindig 

nagyobb” isteni szeretetbo l fakado , ma sike rt valo  le teze s a csu cspontja t e ri el a 

kereszten. 

Balthasar a nagype nteki eseme nyeket o sszekapcsolja a nagyszombati 

pokolra sza lla s miszte riuma val. A megva lta s mozzanata Krisztus alvila gra 

sza lla sa, u tja a holtakhoz, mely a hitvalla sban is szereplo  formula. A hala l 

csendje ben ala meru lve Krisztus a teljes reme nytelense gben le vo  bu no s ember 
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elhagyatottsa ga nak minden su lyos terhe t mege li. Nagyszombat titka val a 

ko vetkezo  fejezetben foglalkozunk re szletesen.  

A megva lta s titka nak egyik fontos szempontja a ba zeli teolo gus 

gondolkoda sa ban a tökéletes helycsere, Krisztus helyettesítő szenvedésének 

gondolata (Puska s 2012:116). A Fiu -Je zus teljes o nkiu resí to , o nmaga felett valo  

rendelkeze se nek a tada sa a Getszema ni kertben folyamatosan fokozo do  

szenvede se ben e ri el csu csa t. Az utolso  vacsora n me g aktí van rendelkezik 

o nmaga felett, elo ve telezve kereszthala la t, sze tosztja a kenyeret mint saja t 

teste t, e s a bort mint saja t ve re t. Ez az aktivita sa egyre jobban passzivita ssa  

va ltozik, a bu no s, Istento l elidegenedo  ember e s az igaz, o nmaga t odaado  Isten 

dra mai helycsere je kezdo dik meg. 

A Getszema ni kert csendje ben Je zus a teljes csenddel tala lkozik. Taní tva nyai 

sem ke pesek Vele egyu tt virrasztani. Az Atya fele  ta rulkozo  ima ja ban is csend 

van, hiszen ma r nincs va lasz. Ko nyo rgo  ima ja ban a gyenge d, szereto  ko tele k 

mutatkozik meg, „Abba, Atya m”, de ma r va lasz ne lku l. A csendben ott van a 

szenvede s, a lelki fa jdalom, a hia ny, az u resse g, majd a bu no s vila g 

elidegenede se nek me lyse ges e rze se. A bu n teljes so te tse ge nek beto re se t e li 

meg. Elfogja a rettege s e s az elszigetelo  fe lelem. „Remegni kezdett és gyötrődni.” 

(Mk 14,33b) Az Istento l valo  elszakada sa nak a te le se ben gyo tro dve szenved. Az 

Atya a tengedi O t a bu n so te tse ge nek e s az abbo l fakado  maga nynak, annak a 

maga nynak, amit a bu no s embernek kellene mege lnie. Ebben a ta volsa gban 

Krisztus egyedu l van, egyedu l szembesu l a bu n maga nya val. Szolidarita sa nak 

me lyse ge t mutatja az is, hogy maga ra veszi azoknak az elutasí ta sa t is, akik 

ellense geike nt a hala la t akarta k. Krisztus ellense gszeretete tu lmutat minden 

ma s emberi katego ria n, azokkal is szolida ris, akik szenvede st okoznak. Ebben a 

„mindig nagyobb” szeretetben isme t kinyilva nul az isteni szeme lyek ko zo tti 

„mindig nagyobb” isteni szeretet, mely alapja a megva lto i o na tado  szeretetnek. 

„Engedte, hogy egészen bevonja magába az elzárkózott világ sötétségét (halálos 

félelem, Istentől való elhagyatottság), hogy azt még erősebb szeretettel áthassa, 

és belülről megnyissa Istenre.” (Schneider 2002:441) Je zus a vila g bu ne nek 

hordoza sa t nem akarja to bbe  megku lo nbo ztetni saja t sorsa to l (Kruppa 

2000:441). Balthasar együtt-szenvedésként fogalmazza meg Je zus Istento l valo  

elszakada sa t, melyet a bu no s embernek kellene elszenvednie. 

„A Fiú a bűnösöket azoknak a bűnöknek az áthatolhatatlan 
reménytelenségével együtt hordozza magában, amelyek megakadályozzák 
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bennük a szeretet isteni fényének érzékelését. Önmagában éppen ezért Jézus 
nem a mások bűnét tapasztalja meg, hanem Istennel szembeni ellenállásuk 
reménytelenségét, az isteni kegyelem részéről pedig az ennek az 
ellenkezésnek megfelelő könyörtelen „Nem”-et.” (Kruppa 2000:99) 

Balthasar itt kihangsu lyozza, hogy az egyu tt-szenvede s akkor gondolhato  el 

helyesen, ha az valo di szenvede s valakivel (Balthasar 1999:91). A ba zeli 

teolo gus Bonaventura t ide zi, miszerint az egyu tt-szenvede s fa jdalma 

(compassio) nagyobb a szenvede s (passio) fa jdalma na l. A lelki fa jdalom 

me lyse ge, az Istento l valo  elszakada s teljes valo sa ga nak a te le se az isteni 

szeretet tu la rada sa ban gondolhato  el. Mine l nagyobb a szeretet, anna l nagyobb 

az egyu tt-szenvede s okozta seb (Balthasar 1999:92). 

Je zus emberi terme szete bo l ado do an, hordozza annak minden saja tsa ga t, 

el kellett szenvednie a hala lt, azonban o nke nt va llalva, mint az o ro k Fiu , 

o na tada sa ban mindve gig szabad maradt. A teljes Isten ne lku li maga nyban 

szemben a ll egyma ssal az „E n” akaratom a „Te” akarata val (Kruppa 2000:96–

97). Ebben az egyma snak feszu le sben az engedelmesse g az, amiben a Fiu  a bu n 

me lyse ge be le pve, a Szentle lek a ltal beteljesí ti a ku ldete se t. Annak a leheto se ge, 

hogy a Fiu  ku ldete se ben maga ra veszi a bu no so k Istento l valo  

elhagyatottsa ga nak me lyse ge t e s eko zben az Atya nak engedelmeskedve 

egyse gben is marad Vele, egy Szentha romsa gon belu li „egyse g a 

ku lo nbo zo se gben” teszi leheto ve . A Fiu  egyse get alkot az Atya val a 

Szentle lekben, mí g a ku lo nbo zo se g a bu n felve tele a ltal me gis az Istento l valo  

teljes elhagyatottsa g. Az Atya to l valo  ta volsa g megtapasztala sa e ppen aze rt a 

legfa jdalmasabb, mert a legbenso se gesebb kapcsolatban Vele a Fiu  van. A Fiu  

Atya to l valo  ta volsa ga analo gia a bu no s ember pokolban mege lt kí njaival 

(Puska s 2012:118). 

Je zus ku ldete se nek megva lto i jellege megkí va nja, hogy a legme lyebben 

meru ljo n el a teljes so te tse gben. A dra mai helycsere a Getszema ni kertben e ri 

el teto foka t. Balthasar u gy fogalmaz, hogy a getszema ni gyo tro de sek 

ku zdelme ben Je zus „engedelmesse get tanul” (Balthasar 1999:93). Hiszen a 

szemben a llo  ke t akarat („E n akaratom” – „Te akaratod”) az Atya akarata nak 

ve grehajta sa ra reduka lo dik. Az Atya ira nti engedelmesse ge vezeti Je zust. Ebben 
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nyilva nul ki, hogy nem a saja t dicso se ge re veszi fel a keresztet, hanem az Atya 

akarata t megdicso í tve (Vo . Jn 8,5).1 

A getszema ni eseme nyek uta n az a tada sok sora ko vetkezik. A jo vendo le sek, 

melyek az a tada sro l szo lnak, passivum theologicumke nt jelennek meg, mely 

szerint a cselekvo  alany az Isten (Balthasar 1999:94–99). Isten az, aki 

kiszolga ltatja Fia t mintegy a bu no so ket felhaszna lva eszko zu l saja t maguke rt. 

Az a tada sok sora ban a Fiu -Je zus engedelmesse ge vel hagyja maga t a tadatni. Ezt 

la thatjuk ma r az utolso  vacsora n is, ahol Ju da st sem tartja vissza, e s a 

Getszema ni kertben Pe terhez inte zett szavaiban is. Engedelmes magatarta sa a 

kihallgata sok sora n is folytato dik (Iz 53,7b). Balthasar az a tada st az emberise g 

teolo giai struktu ra ja ban e rtelmezi (Balthasar 1999:100). Ebben a folyamatban 

az emberise g egyetemesen jelenik meg. Jelen vannak benne a nem zsido k, a 

zsido k, e s a taní tva nyok is, mint az ege sz emberise g: poga nyok, a va lasztott ne p, 

e s a kereszte nyek. A kiszolga ltata s la ncolata ban az emberise g bu no s struktu ra ja 

mutatkozik. A kiszolga ltata sok sora n a tadja k egyma snak Je zust, ve gu l senki 

sem va llalja bu no sse ge t. „A bűnösség helyzete egyetemes, ahogyan a megváltás 

is mindenkit magában foglal.” (Kereszty – Puska s 2015:353) 

Je zus egyedu l csak a Szentle lek a ltal az Atya ira nti engedelmesse ge ben 

ke pes mege lni ezt a me lyse get. A keno zis eseme nye ben Je zus ke pes az Atya to l 

elhagyatott lenni, szabad o na tada sa ban va llalja a kereszten mege lt teljes 

elhagyatottsa got (Kruppa 1998:128). 

Az o szo vetse gben Isten u gy jelenik meg, mint igazsa gos bí ro , hu se ges e s 

megtartja í ge rete t (Balthasar 1999:108). Az ember pedig, aki elo te rbe helyezi 

maga t, megtagadja Istent, elfordul To le. Isten, aki o nmaga t meg nem tagadhatja 

í te letet mond, de ebben az í te letben egyszerre jelen van irgalmas ko nyo ru lete 

is. Az emberre  va lt Je zusban egyszerre valo sul meg az í te let e s a ko nyo ru let, 

megigazula s. Egyedu l O  ke pes ra  az Isten Fiake nt, hogy í te letet e s megbe ke le st 

adjon. A bu n elí te le se A ltala e s Benne megy ve gbe Isten akarata bo l, mely a 

kereszten valo sul meg. 

A kereszten fu ggo  Je zus szavaiban Balthasar eszkatolo gikus jelento se gu  

í te letet la t (Kruppa 2000:100). A ma rki evange liumban megjeleno  

elhagyatottsa g szavai tu kro zik az Istento l ta vol levo , elhagyatott ember 

a llapota t, aki ki lett szolga ltatva az ellense geinek. Je zus valo ban elhagyatott, e s 

 
1 Vo . Jn 8,50: „Noha nem keresem a magam dicsőségét, hisz van, aki keresse, és ítéletet mondjon.” 
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ebben az elhagyatottsa gban kia lt fel Istenhez. Ne zete szerint nem egyszeru en a 

22. zsolta rt ide zi Je zus, hanem a me lyse ge ben a te lt elhagyatottsa got, a maga nyt, 

a valo sa gosan mege lt ke tse gbeese st e li meg. A vila g bu ne, amit maga n hordoz, 

valo sa gosan elszigetelte az Atya to l, e s a bu n ko vetkezme nyeivel azonosulva, 

valo sa gosan szenved. 

E desanyja a tada sa t, befogada sa t Ja nosnak ro vid utasí ta ssal teszi e rtheto ve . 

Emo go tt a kijelente s mo go tt azonban me lyebb teolo giai jelente s hu zo dik. Je zus 

u gy hagyja el e desanyja t, ahogy a Getszema ni kertben az Atya ha tte rbe vonult a 

Fiu to l. A kereszt ko zo sse ge t hozza le tre e desanyja val, e s egyu ttal megvonja 

maga t to le (Balthasar 1999:113). 

A keresztben nem csak az Atya igazsa gos í te lete megy ve gbe, hanem 

kegyelme is. Je zus ima dkozo  szavaiban mutatkozik meg, mike nt nem csak 

bocsa nata t, hanem felmente se t ke ri azoknak, akik elenne voltak e s a hala la t 

kí va nta k. A legme lyebb elhagyatottsa ga ban is azoke rt ima dkozik, akik az igaz 

ellen fordultak. Ve gso  szavaival pedig a zsolta rost ide zi, Atyja keze be aja nlja 

lelke t. Je zus elo tt a ku ldete s eseme nyeinek sora – emberi terme szete bo l 

ado do an – nem volt ismert. A kereszten fu ggo  Je zus sza ma ra a megdicso u le s 

ta vlata is rejtve maradt. A bu n so te tse ge abban is megakada lyozza, hogy 

szenvede se nek e rtelme t megla ssa (Kruppa 2000:102). Szavaiban 

visszatu kro zo dik engedelmesse ge, az Atya akarata nak teljesí te se. Az Atya 

keze be aja nlott Le lek egyszerre Je zus emberi lelke nek kilehele se e s a ku ldo tti 

egzisztencia ja t teremto  Szentle lek, melyet Balthasar egyetlen aktusban la t 

megvalo sulni. Je zus utolso  lehelete ben a tadja emberi lelke t, amit ku ldete se ben 

a titatott az isteni Le lek (Kruppa 2000:102). 

Ja nos passio ja nak hagyoma nya szerint Je zus abban az o ra ban hal meg, 

amikor a hu sve ti a ldozati ba ra nyt fela ldozza k a templomban. A rabbinikus 

to rve nyek alapja n az a ldozati ba ra nyt egy karo ra ero sí tett keresztgerenda n 

kellett kifeszí teni, szí ve t meg kellett hasí tani, e s ve re t kifolyatni (Balthasar 

1999:116). Krisztus valo ban teste vel e s ve re vel engesztelte ki a vila got az 

Atya val. 

Je zus hala la eszkatolo gikus jelento se gu , hala la uta n apokaliptikus 

eseme nyek veszik kezdete t (Balthasar 1999:115). A vila g elso te tede se 

Balthasar szerint nem azt jelenti, hogy az ege sz vila g gya szol, hanem az Atya 

gya sza jelenik meg benne, Isten gya szolja Fia t. A szikla k meghasada sa, a fo ld 
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megrenge se, e s a sí rok megnyí la sakor felta rulkozik a seol, kiadja fogja t, mindezt 

Krisztusra valo  tekintettel. Az eseme nyek sora a felta mada s vertika lis ira nya t 

mutatja k, melyben a fo ldo n to rte nt halottak megjelene se a „mennyei 

Jeruzsa lemet” tu kro zi. A to rte nelem ko ze ppontja e s az utolso  í te let a 

kereszthala llal egybeesik. Ebben az eseme nyben a Megfeszí tettet e s az O  

megdicso u le se t szemle lhetju k. „Majd feltekintenek arra, akit átszúrtak.” (Zak 

12,10) Isten e s ember ko zo tt a kiengesztelo de s ve ge rve nyesen megto rte nt, 

melyet Je zus keresztje ko zvetí t. Az ember szí ve be a rasztja Lelke t, amellyel 

gyermekei leszu nk az Istennek. 

Je zus hala la e s megva lto  teve kenyse ge valo sa gos szenvede se re ve n to rte nt. 

Valo sa gosan mege lte az Istento l valo  elhagyatottsa g peiraszmosza t. „Az Atya 

teljességgel egyedülálló Fia teljesen egyedülálló módon a világ minden bűnét 

hordozza, s egyedül az ő istenemberi mivolta képes erre a feladatra.” (Balthasar 

1999:126) Keresztje ben egyedu l O  ke pes az embert re szesí teni, egyedu l O  tud 

teljes szolidarita st va llalni a hala lban az elhagyatott emberrel. O , aki abszolu t 

szabad Isten e s abszolu t ember is. 

II. Pokolra sza lla s 

„Ha leszállnék az alvilágra, te ott is jelen vagy.” (Zsolt 139,8) 

Krisztus az elhagyatottsa gban, az Istento l mege lt ta volsa gban ja rja be 

ku ldete se nek legme lyebb pontja t. Kereszthala la uta n teste ott fekszik a sí rban, 

lelke pedig az alvila gra sza ll, mint a to bbi elhunyte . Isteni szeretete e ppen abban 

mutatkozik meg, hogy ke sz elmenni a legve gso kig. O nmaga ra va llalt helyettesí to  

szenvede se to bb, mint puszta szolida ris sors a hala lban le vo  emberrel. Az ege sz 

emberise g bu nbo l fakado  hala la nak felve tele t e s hordoza sa t jelenti. Je zus teljes 

o na tada sa t, melyben Isten í te lete t maga ra vette, a Szentle lek tette leheto ve . A 

Le lek aktí v cselekvo je Krisztus ku ldete se nek. O  biztosí tja az egyse get akkor, 

amikor ma r Je zus nem hallja az Atya t, e s a teljes elidegenedettse gbe le p.2 Isten 

 
2 „A Fiú nemzése elmegy a legvégső szabadon engedésig; úgy tűnik, hogy megszakadt az összefüggés 
a Forrás s az abból Forrásozott között, minden istennélküliség koncentrálódik a Fiúban, aki ezt az 
Atyától való elhagyatottságként éli meg. A Forrás, amelyből a Fiú örökké él, látszólag elapadt, s ezáltal 
mindaz, amit a Fiú kizárólag az Atya megbízásából tett, elveszíti értelmét; minden hiábavaló volt... A 
bűn megtestesítőjeként immár nem találhat támaszt Istennél, azzal azonosult, amit Istennek öröktől 
fogva el kell utasítania magától... A Szentlélek az, aki végigkíséri őt földi élete során mint az Atya Lelke, 
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a kereszten le vo  Krisztusban gyo zedelmeskedik, Benne va lik ve ge rve nyesen az 

í te let e s harag kiengesztelo de se ve . 

A hu sve ti miszte riumot egyes keleti e rtelmeze sek3 Je zus pokolba valo  

dicso se ges bevonula sake nt a bra zolja k, mintha a pokolra sza lla s ma r hirdetne  a 

felta mada s gyo zelme t (Kruppa 2000:95–113). A nagype nteki eseme nyek uta n 

a hu sve t vasa rnapi miszte riuma ra vetu l a fe ny. Balthasar azonban azt mondja, 

hogy a nagyszombati csendnek e ppen olyan jelento se ge van, mint a to bbinek. 

Ebbo l a csendbo l akar ra mutatni a felta mada s titka ra. A hia tus, amiben la tszo lag 

nincs semmi, csak a csend e s az u resse g, me gis ott to rte nik Isten ve gtelen 

szeretete nek legme lyebb cselekve se. Nem csak a nyugalom jellemzi a 

nagyszombatot, hanem eszkatolo gikus vona sa is van. I gy a hala l a llapota ban az 

Istento l valo  elhagyatottsa g, ido tlense g e s reme nytelense g jelenik meg. A hala l 

az az a llapot, ami az ege sz embert e rinti. Nem re szleges, e s ebben az a llapotban 

passzivita s mutatkozik (Balthasar 1999:129). Felveto dik a ke rde s, hogyha az 

ember test e s le lek egyse ge, akkor Je zus halando  teste t hogyan e rinti a hala l. 

Minthogy Je zus hozza nk hasonlo va  va lt, s mint ilyen, emberi terme szete is 

valo sa gos, í gy valo ban halott, valo ban egy a halottak ko zo tt. Hans Urs von 

Balthasar szerint „Krisztus halottak között lévő lelkének nem lehet nagyobb 

aktivitást tulajdonítani, mint amennyi élet sírban fekvő testének tulajdonítható” 

(Balthasar 1999:145–146). 

Balthasar szerint Je zus nem u gy le p be a pokolba, mint valami gyo ztes, 

hanem a vila g bu ne vel su llyed a pokol me lyse ge be. Az isteni szeretet nem a 

hatalma ban nyilva nul ki, mint gyo zedelmes harcos, hanem abban, hogy 

ko zo sse get, me gpedig sorsko zo sse get va llal az elhunytakkal. Egyu tt van a 

pokolban a halottakkal. Ott, a hala lban, ahol ma r nincs semmife le 

kommunika cio , csak a csend. Az o szo vetse gi e rtelmeze s alapja n a hala l a llapota 

so te tse g, ne masa g, ahonnan nincs visszate re s, ahol az Istent sem dicse ri senki, 

a felede s fo ldje. A halottak ko zo tt nincs e lo  kommunika cio . 

 
... ő egyesíti az Atyát és a Fiút, amikor az elviselhetetlenségig feszíti szét kölcsönös szeretetüket. Ebben 
a végtelen különbözőségben lelepleződik mindkettő: a végtelen, Szentháromságon belüli 
különbözőség, amely az örök szeretet előfeltétele, s amely a Szentlélekben nyer áthidalást; és az 
üdvtörténeti különbözőség, amelyben az elidegenedett világ kiengesztelődik Istennel.” in Der 
Dreifache Kranz. Das Heil der Welt im Mariengebet (Beten heute 9), Einsiedeln 1977, 64-66. (Lo ser, 
2015:3–17) 
3 Vo . A pokolra sza lla si ikon a bra zola s, amit a keleti egyha z is nem nagype nteken, hanem csakis a 
felta mada s napja n tesz ki.  
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Krisztus mivel maga ra vette a bu n teljesse ge t, azt teljesse ge ben kell 

kiengesztelnie, ami nem csak a teste t e rinti, hanem a lelke t is. A bu n miatti 

ko vetkezme ny nem csak a test hala la, hanem a lelket is e rinti, ami az Isten 

la ta sa nak a ne lku lo ze se (Balthasar 1999:172). Je zus a teljes bu ntete st vette 

maga ra, í gy nem csak a teste halt meg, hanem a lelke a pokolra sza llt. „Krisztus 

csak azt gyógyíthatta és válthatta meg, amit maga is elszenvedett” (Balthasar 

1999:146). 

Csak az gyo gyulhat meg, ami beteg. A bu n me lyse ge be keru lt ember hia nyt 

szenved Isten szeretete ben. Az Istento l valo  elidegenede s, a To le valo  ta volsa g 

megtapasztala sa a ka osznak. Krisztus „mindig nagyobb” isteni szeretete ben, í gy 

a halottakkal valo  szolidarita sa ban megtapasztalta a hala l a llapota ban az Isten 

elutasí ta sa ban a llo  elhagyatottsa g teljes ka osza t. A ba zeli teolo gus ezen azt e rti, 

hogy a bu n megtapasztala sa a hala l reme nytelense ge nek szemle le se. „Krisztus 

szenvedése, az elképzelhető legnagyobb szenvedés, olyan volt, mint a kárhozottak 

kínjai, akik már nem kárhozhatnak el nagyobb mértékben, vagyis a pokol 

büntetéséig terjedt (usque ad poenam infernalem)... A poena sensust a pokolban 

sínylődő kárhozottakhoz hasonló módon akarta elszenvedni, hogy megdicsőítse 

Atyját.” (Balthasar 1999:152–153) Isten szeretete ben meg akarja kí me lni a 

bu no s embert a ma sodik hala l tapasztalata to l, e s helyettesí to leg O  szenvedi el 

azt. A „mindig nagyobb” isteni szeretet nem ke pes hagyni, hogy a ma sik 

szenvedjen, eze rt a szeretet legnagyobb foka vila glik ki, Krisztus a bu no s ember 

helyett akarja elszenvedni mindazt, ami neki ja r. Egyedu l Krisztus ke pes 

elszenvedni a hala lnak azt a me lyse ge t, melyben ma r Isten megva lto  fe nye sem 

ragyog fel. A hala lban valo  le t, az Istento l valo  elhagyatottsa g a mi 

megmente su nke rt az Atya o ro k ku lde se bo l sza rmazik. Krisztus keno zisa bo l 

sza rmazo  to ke letes engedelmesse ge nek egzisztencia ja ami leheto ve  teszi a 

hala lban valo  le teze s szolidarita sa t. A ve ges emberi szabadsa g az Atya teremto  

aktusa, melyben a bu n leheto se ge t is va llalta, e s hogy visszavezesse ce lja hoz a 

teremtett vila got, szabadon ku ldte Fia t a vila gba, majd a bu n terhe vel az í te let 

helye re. Ennek leheto se ge kiza ro lag abban a ll, hogy a Fiu  akarata egy az o ro k 

Atya akarata val. A Fiu nak emberre  kellett lennie, hogy az Atya a pokolba 

bevezethesse (Balthasar 1999:157–158). Egyedu l az Istenember ke pes beja rni 

a pokol me lyse ge t, szemle lni a ka oszt, la tni, ami kaotikus volt a teremte sben. 

Mivel O  maga nem rabja a bu nnek, í gy a halottak ko zo tt is szabad marad, beja rja 
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a ka oszt, engedelmesse ge ben ko veti az Atya akarata t, e s a pokol Krisztus keze be 

keru l. 

A ba zeli teolo gus Krisztus pokolra sza lla sa t az immanens Szentha romsa g 

kenotikus szeretete nek a kifejezo de se ben la tja. A Fiu  elhagyatottsa ga ban a 

Szentle lek biztosí tja a ko tele ket az Atya val. „A pokol kikutatása szentháromságos 

esemény.” (Balthasar 1999:157) A Szentle lek bizonyí tja, hogy a 

szentha romsa gos szeme lyek mindig tu la rado  szeretete mindig-nagyobb e s 

mindig-u jabb, e ppen eze rt nem ismer hata rokat. O na tada sa ban a to ke letesse g 

e s a ve gtelense g jelenik meg. U gy le p ki o nmaga bo l ebben a szabad o na tada sbo l, 

hogy nem veszí ti el o nmaga t. Isten ke pes bele pni a teremtett vila gba e s annak 

bu no sse ge nek me lyse ge be, ahol ma r csak az Isten ne lku lise g le tezik (Kruppa 

2000:110). A szentha romsa gos szeretetbo l e s o na tada sbo l fakad, hogy az Atya 

a bu no s vila g megmente se e rt a tadja Fia t a bu n so te tse ge nek, aki a kereszten e li 

meg az Istento l valo  elhagyatottsa g teljesse ge t. Pokolra sza ll a bu no s e s 

reme nyvesztett embereke rt. A Le lek tartja fenn azt az egyse get, hogy a Fiu  egy 

marad az Atya val me g akkor is, amikor az elhagyatottsa g a llapota ban, a hala lban 

van az elhunytakkal. A Le lek o rzi meg az azonossa got az isteni szeretettel, 

miko zben Krisztus maga n hordozza az elidegenedett emberise g bu no s terhe t. 

Krisztus o ro k fiu i engedelmesse ge re ve n ke pes arra, hogy az emberise g 

teljes bu ne t maga ra vegye e s hordozza, hogy eggye  legyen a hala lban a 

bu no so kkel. Me gis a hala l e s az Istento l valo  elidegenede s felett u gy 

gyo zedelmeskedik, hogy tekintettel van az emberi szabadsa gra. A Teremto to l 

kapott szabadsa gban benne rejlik annak a leheto se ge is, hogy az ember 

szabadon Nem-et mondjon Istenre. Isten tiszteletben tartja az ember 

szabadsa ga t akkor is, ha o  visszautasí tja a Teremto  szeretete t, abszolu t 

szeretete nek le te ben me gse ko teles azt elfogadni. Isteni szeretet-le te nek 

ellentmondana, ha hagyna  elveszi teremtme nyeit.4 Joga ban a ll annak maradni, 

ami mindig is volt. Nincs olyan hely, ami Isten ne lku li lenne. A „mindig-nagyobb” 

e s „mindig-tu la rado ” isteni szeretet a nagyszombati eseme nyben mutatkozik 

meg. Ebben va lik la thato va  Isten me lyse ges szeretete. Az Istento l valo  

 
4 „A teremtményi szabadság tiszteletben van tartva, ám a szenvedés végén Isten utoléri azt, s még 
egyszer leteperi azt (inferno profundior: Nagy Gergely). Isten csakis az abszolút gyöngeségben akarja 
közvetíteni az általa teremtett szabadságnak a minden börtönt feltörő és minden görcsöt feloldó 
szeretetét: azáltal, hogy belülről akar szolidárissá válni azokkal, akikkel visszautasítanak 
mindennemű szolidaritást.” Über Stellvertretung, in Pneuma and Institution, 401-409. (Lo ser 
2015:9) 
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ta volsa gban, amit a bu no s ember o nmaga va laszt, me g ebben az a llapotban is 

ott van vele a Teremto je. 

III. Felta mada s 

A keresztre feszí te s eseme nye ben a taní tva nyok o sszeto rve a llnak e s hitu k 

sze thullani la tszik. Az a Je zus, akit o k Messia ske nt e rtelmeztek, most halott. A 

tehetetlense g me ly cso ndje ben vannak. Elveszettse gu kben e s fe lelmu kben 

egyu tt vannak, e s nem csak a helyise g van za rva, hanem o nmaguk ajtaja is. Ebbe 

a beza rtsa gba fog a Felta madott bele pni, e s felto rni a za rakat. 

A bibliai tanu sa gban nem egyedu la llo , hogy halott ta mad fel (Balthasar 

1999:172). Je zus felta mada sa azonban pa ratlan eseme ny. Felta mada sa val u j 

le tmo dba keru l, teste t ma r nem e rheti az elmu la s (Polanco 2009:130). Mí g azok, 

akik u jra az e lettelenbo l az e lo k ko ze  keru ltek, isme t megí zlelte k a hala lt. Je zus 

felta mada sa a mennyei dicso se ges le tmo dba valo  felta mada s. Mivel a 

to rte nelemben semmi sem hasonlí thato  ehhez az eseme nyhez, í gy az O  

felta mada sa analo gia tlan eseme ny. 

A felta mada s eseme nye t a taní tva nyok nem va rta k. Beza rtsa guk 

reme nytelense ge ben nem volt ott a hite a felta mada snak. Teljesen va ratlanul 

e rte o ket. A Felta madottal valo  tala lkoza sukban a fo ldre zuhana s eseme nye 

mehetett ve gbe. Ahogy Pa l a damaszkuszi u ton tala lkozott a felta madott 

Je zussal (Balthasar 1999:199–200). Az ember belso je ben megy ve gbe a 

va ltoza s, mely gyo keres a talakula st jelent. Szembesí t e nje vel, a talakí t, fe lelmet, 

majd o ro mo t e breszt. Ve gu l ott van a hu sve ti o ro m, mely tiszta, a ttetszo  e s 

o sszekapcsol az Istennel. 

Krisztus felta mada sa a szentha romsa gos isteni szeretet miszte riuma t 

nyilatkoztatja ki. A ba zeli teolo gus – ahogy az eddigiekben is la thattuk – 

elva laszthatatlannak tartja a krisztolo giai eseme nyeket a szentha romsa gos 

dimenzio to l. Krisztus felta maszta sa az Atya cselekedete. A Golgota n Krisztus az 

elhagyatottsa g peiraszmosza ban van. Nagyszombat csendje ben teste a sí rban 

pihen, lelke pedig a pokolban van. Az Istento l ta vol levo  helyen, egyu tt a 

halottakkal. Az elhagyatottsa gban va lik nyilva nvalo va , hogy Isten u dvo zí to  

cselekedete megy ve gbe. Az Atya, akito l minden cselekve s indul, aki a vila g 

teremto je e s e letado ja, felta masztja Je zust. A felta mada s tette ben igazolja 
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Krisztust e s igazsa ga t. A megfeszí tett Fiu t igazolja a Le lekben,5 felta mada sa 

egyszerre megdicso u le s e s ku rioszi beiktata sa is (Kruppa 1998:144). A Filippi 

leve l himnusza alapja n O  az, aki felta madt a hala lbo l, mindo ro kke  e l, e s minden 

te rdnek elo tte kell meghajolnia. Az Atya isteni szabadsa ga ban felta masztja a 

Fiu t a halottak ko zu l, aki fiu i szabadsa ga ban kinyilatkoztatja o nmaga 

felta mada sa t. Ebben az isteni szabadsa gban ott van a Fiu  engedelmesse ge is. 

Engedelmesse ge ben hagyja maga t felta masztani, e s „megengedi”, hogy az Atya 

megadja neki azt, hogy „e lete legyen o nmaga ban” (Jn 5,26). A Felta madott 

ugyanazt a ku rioszi cí met kapja vissza az Atya to l, amelyben ma r a vila g elo tt 

re szese volt.6 Balthasar u gy e rtelmezi a keno zist, mint az isteni alak 

ha trahagya sa t. A Fiu  dicso se ges alakja o ro kto l fogva a saja tja, melyet az Atya 

o ro kto l fogva adott neki. Dicso se ge t ha trahagyva a Fiu  me g nem szu nik meg 

Istennek lenni. A Szentle lek a ltal u j forma t vesz fel, aki biztosí tja a Fiu  egyse ge t 

az Atya val a testben valo  le t ege sz tartama alatt. Krisztus felta mada sa ban í gy 

azt kell la tnunk, hogy a ha trahagyott dicso se get, ami mindo ro kre az o ve  volt, 

mint Ku riosznak az Atya visszaadja. 

„A lemondás az „isteni alakról” és a „szolgai alak” felvétele, annak minden 
következményével együtt, nem eredményez önelidegenedést Isten 
szentháromságos életében: Isten van elég isteni ahhoz, hogy a 
megtestesülésen, a halálon és a feltámadáson keresztül valóságos értelemben 
és nem csak látszólag azzá váljon, amiként ő mint Isten már eleve létezett.” 
(Balthasar 1999:187) 

A felta mada s eseme nye ben az Atya megaja nde kozza azzal a Fiu t, hogy 

o nmaga t a megfeszí tett Je zus azonossa ga ban az E let Ura nak nyilva ní tsa ki 

(Kruppa 1998:146). Ebben az az isteni szabadsa g van benne, ami o ro kto l fogva 

a Fiu e . Nem egy kapott, u j szabadsa g, hanem az, ami o ro kto l fogva a saja tja.7  

 
5 Ro m 8,11: „Ha pedig bennetek lakik annak Lelke, aki feltámasztotta Jézust a halálból, ő, aki Krisztus 
Jézust feltámasztotta a halottak közül, halandó testeteket is életre kelti bennetek lakó Lelke által.”  
1Pe t 3,18: „Mert Krisztus is meghalt egyszer a bűnökért, az Igaz a bűnösökért, hogy Istenhez vezessen 
minket. A test szerint ugyan megölték, de Lélek szerint életre kelt.” 
6 Vo . Jn 17,5: „Most te is dicsőíts meg, Atyám, magadnál: részesíts abban a dicsőségben, amelyben 
részem volt, mielőtt a világ lett.” 
7 A Fiu  engedelmesse ge az Atya ira nti szeretete, e s egyu ttal egyse gben is van az Atya szeretete vel. 
(„E n e s az Atya egy vagyunk” Jn 10,30) I gy a Ku ldo  e s az Engedelmeskedo  cselekve s az egy isteni 
szeretet e s szabadsa g alapja. A Fiu  meghagyja az Atya szabadsa ga t, miszerint ke rjen To le ba rmit, 
í gy elmenve ege szen a keresztig, az Atya pedig meghagyja a Fiu  szabadsa ga t, hogy O  teljesen 
szabadon va llalva engedelmes legyen a hala lig. Az Atya a Felta madottnak re szesí t saja t szuvere n 
szabadsa ga bo l, hogy sebeit megmutatva, o nmaga t felta rhassa taní tva nyainak, akkor ez a szabadsa g 
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Je zus felta mada sa a Szentle lek kinyilatkoztata sa is (Balthasar 1999:189). 

Balthasar egyse gke nt e rtelmezi a felta mada st e s a Le lek kinyilva nula sa t. Je zus 

felta mada sa az Atya akarata bo l a Le lek a ltal to rte nik. Ugyanaz a Le lek ta masztja 

fel a Fiu -Je zust, aki megtestesu le se t is ve gbe vitte (Kruppa 1998:146). A Le lek, 

aki a teremte skor jelen volt, aki a megtestesu le sben lesza ll Ma ria ra, e s Krisztust 

felta masztotta a sí rbo l. A Le lek munka ja a szentha romsa gos o ro k eseme nyben 

kap helyet. A balthasari gondolatmenetben a megtestesu le s mintegy holt 

pontja hoz e r a nagyszombati csendben. A teljes elidegenedettse g a llapota ban, 

az alvila gban e ri el me lyse ge t. A Le lek a felta mada sban ma r u jat alkot, a 

Felta madott mintegy a Le lek elso  alkota sa, dicso se ges alakja az u j teremte sben. 

(Kruppa 1998:147). Aki minden teremtme ny elso szu lo tte (Kol 1,15), az most 

elso szu lo tt lesz a halottak ko zo tt is (Kol 1,18). 

A Felta madott a llapota, ebben az „u j teremte sben” teljesen egyedu la llo . 

(Balthasar 1999:231–235). Megjelene seiben ott van a felismere s e s a 

rejtekeze s. Jelen van, de me gis eltu nik szemu k elo l. Mege rinthetik, de aki meg 

akarja e rinteni, atto l elvonja maga t. Testben van, de a teste ege szen ma s, 

mennyei e s felfoghatatlan. Krisztus szabadon ta rulkozik fel, mutatja meg 

megdicso u lt teste t. Megszo lí tja az embert, de ahhoz, hogy valo ban felismerje k, 

szu kse ge van arra, hogy akarja k felismere se t. A felta rulkoza s e s a rejtve 

marada s e rze kelheto . A Vele valo  besze lgete sek sora n is rejtve tud maradni. 

Krisztus to ke letesen szabad arra, hogy akkor ta rja fel maga t, amikor azt akarja, 

de meghagyva az ember szabadsa ga t, hogy mike nt fogadja k azt be. Krisztus a 

maga ereje bo l mutatja meg maga t. Isteni szabadsa ga ban az E let Urake nt felta rja 

maga t taní tva nyai elo tt. Megjelenik a kiva lasztottaknak, nem az ege sz ne pnek, 

mert ahol felta rulkozik az Isten, ott egyu ttal rejtve is marad. Megjelene si alakja 

nem azonos az embere vel, hiszen ke pes megmutatkozni u gy, hogy la ta sukban 

akada lyozottak legyenek. Felta rulkoza sa fokozatos (Balthasar 1999:198). A 

Felta madottal valo  tala lkoza sban ra e brednek o nmaguk benso  gyengese ge re. 

Bu nvalloma sra e s megte re sre indí tja o ket. A talakí tja az embert. Egyedu l 

Krisztus ismeri igaza n o ket. A Vele valo  tala lkoza sban o nmaga odaada sa val hitet 

e breszt, mely gyo keresen va ltoztatja meg az ember belseje t. A Felta madott 

megtapasztala sa val az ido  e s az o ro kke valo sa g egyszerre jelenik meg (Kruppa 

1998:153). Megjelene se vel az o ro kke valo sa g az ido  korla tain belu l va lik 

 
nem lehet egy u j szabadsa g, hanem kiza ro lag a Fiu  saja t szabadsa ga. E ppen ebben a szabadsa gban 
ta rja fel az Atya szabadsa ga t is. 
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jelenvalo va . A Felta madottal kinyilva nul a szentha romsa gos szeretet, az Atya, a 

Fiu  e s a Le lek ko lcso no s egyma sban-valo -le tu k. Hiszen „aki engem látott, az 

Atyát is látta” (Jn 14,9). 

A Krisztussal valo  tala lkoza sban, melyben a taní tva nyok „u j e letet” kapnak, 

ma r nem mint ko veto k jelennek meg, hanem ku ldo ttek (Kruppa 1998:204). A 

taní tva nyok, akik megkapja k a Lelket a Felta madotto l, u j parancsot is kapnak. 

U j e rtelmet nyer Krisztus ko veto je nek lenni, a Felta madott ko zo sse ge ben a 

Le lek a ltal ku lde sse  va lik. 

Balthasarna l a negyven nap az egyha z ideje nek bevezeto  szakasza (Kruppa 

1998:153). A Felta madott megtapasztala sa Isten dicso se ge nek 

megtapasztala sa, az o ro kke valo sa g jelenle te a to rte nelemben. Felta mada sa nak 

u j le tmo dja a mennyei e lettel valo  azonossa g. I gy Krisztus 

mennybemenetele nek miszte riuma is Isten e s a vila g ko zo tt fejez ki egy 

mero ben u j kapcsolatot. Mí g a Felta madott Krisztus bizonyos embereknek 

mutatta meg o nmaga t, a mennybemenetele uta n a Le lek kia rada sa val ma r 

egyetemesen u j ta vlatot nyit. Mennybemenetele a Le lek kia rada sa val a Krisztus-

eseme ny egyetemesse ge nek kezdete.  
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