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Fodor Tamas Albert

A tanacsdemokracia elmélete Anton
Pannekoek gondolkodasaban - Kritika,
alternativa és gyakorlati koncepcio

https://doi.org/10.32966/szellem.2026.005
Absztrakt

A tanulmany Anton Pannekoek tandcsdemokracia-elméletét vizsgalja politikafilozéfiai
és torténeti szempontbdl. A dolgozat bemutatja Pannekoek kritikajat a parlamentaris
demokraciaval és a bolsevik partallami modellel szemben, valamint elemzi a
munkastandcsok szerepét, mint az 6nigazgatas és a kézvetlen demokracia formait. A
tanulmany 6sszehasonlitja Pannekoek nézeteit mas tanacsdemokratikus és baloldali
gondolkoddék elképzeléseivel, tovabba kitér az 1956-os magyar munkdastandcsok
tapasztalataira és a tanacselvli szervezddés kortdrs példaira. A dolgozat arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a tanacsdemokracia nem pusztan torténeti jelenség, hanem a
demokratikus részvétel és 6nigazgatas modern alternativajaként is értelmezhetd.

Kulcsszavak: tandcsdemokracia, Anton Pannekoek, munkastanicsok, o©nigazgatds, politikai
filozo6fia, marxizmus

[. Bevezetés

A 20. szazad politikai gondolkodasanak egyik legnagyobb kihivasa annak
meghatdrozasa volt, miként érvényesitheté a munkdsosztaly 6ndllé politikai
cselekvése a kapitalista termelési rend keretein beliil, illetve azon tul. A bolsevik
tipusu forradalommal és dllampdrti berendezkedéssel szemben egyes baloldali
gondolkoddk alternativat kerestek, amely nemcsak formdjdban, hanem
tartalmdban is demokratikusabb lenne. Ezek kozé tartozott Anton Pannekoek
is, aki a tanacsdemokrdcia fogalmat a munkdshatalom egyetlen autentikus
formajaként hatarozta meg.

A tanacsdemokrdcia elve az 1905-6s és 1917-es oroszorszagi forradalmak
idején Kkeletkezd szovjetek gyakorlatidban gyokerezik, de az 1918-19-es
németorszagi munkdstandcsok is jelentds hatdssal voltak az elgondoldsra.
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Pannekoek nézetei élesen szemben dlltak nemcsak a Kkapitalista
parlamentarizmussal, hanem a kommunista parti centralizmussal is. Szerinte
az un. forradalmi part altal vezetett dllam nem lehet a munkdsok valédi
onkifejezésének eszkoze.

A dolgozat elméleti-politikafilozofiai elemzésként vizsgalja Anton
Pannekoek tanidcsdemokricia-elméletét. A kutatds elsédleges mddszere a
szovegértelmez6 és osszehasonlitd politikai elméletelemzés. A tanulmany
egyrészt Pannekoek els6dleges miveire - kiilonésen a Workers’ Councils és a
Lenin as Philosopher cim@ munkakra - tdmaszkodik, masrészt oOsszeveti
elképzeléseit mas tanacsdemokratikus és marxista gondolkoddk nézeteivel. A
dolgozat nem empirikus politikatudomanyi kutatasként, hanem normativ és
torténeti politikafilozéfiai vizsgdlatként értelmezi targyat. Az elemzés célja
annak bemutatdsa, hogy Pannekoek tanidcsdemokricia-elmélete milyen
filozofiai el6feltevésekre épiil, milyen kritikat fogalmaz meg a parlamentaris és
bolsevik modellekkel szemben, illetve milyen alternativ demokratikus
struktirat kindl. A torténeti példak - kilonésen az 1956-os magyar
munkastandcsok - nem kozvetlen bizonyitékként, hanem 06sszehasonlito
esettanulmanyként jelennek meg, annak vizsgdlatdra, hogy a tandcselvii
Onigazgatas milyen formdban jelent meg torténelmi gyakorlatként.

A dolgozat tudomanyos hozzajaruldsa abban all, hogy Anton Pannekoek
tandcsdemokracia-elméletét nem kizarélag torténeti marxista irdnyzatként
értelmezi, hanem a kortdrs demokratikus legitimdcidés valsag és a részvételi
politikai modellek kontextusdban vizsgilja. A tanulmany kilén hangsulyt
helyez arra, hogy kapcsolatot teremtsen a klasszikus tandcskommunista
elméletek, az 1956-os magyar munkdastandcsok tapasztalatai, valamint
bizonyos modern részvételi-demokratikus és Onigazgatasi kezdeményezések
kozott. A dolgozat célja tovdbbd annak bemutatdsa, hogy Pannekoek
tandcsdemokracia-felfogdsa nem pusztdn torténeti-politikai érdekesség,
hanem a jelenkori demokratikus gondolkodds szdmara is relevans alternativat
kindlhat.

A dolgozat el6szor Pannekoek életutjat és politikai fejlédését tekinti at,
majd részletesen elemzi tandcsdemokracidrdl sz616 elgondolésait. Az ezt kovetd
fejezetekben 6sszehasonlitasra kertlilnek mas elméletek, valamint a gyakorlati
alkalmazhatésag kérdései. Végiil a dolgozat megkisérli meghatdrozni
Pannekoek politikai gondolkoddsanak kortérs relevanciajat.
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[I. Anton Pannekoek életutja és politikai
fejlodése

Anton Pannekoek (1873-1960) holland szdrmazasi marxista gondolkodé
és csillagdsz volt, aki a 20. szdzad elején valt meghatdrozé alakjava a
tandcskommunizmusnak. Tudomdanyos palydja kezdetén a leideni egyetemen
tanult természettudomanyokat, kés6bb a naptevékenység és a tejut
szerkezetének kutatdsaval szerzett elismerést. Ugyanakkor mar fiatal koratdl
foglalkoztatta a tarsadalmi igazsagossag kérdése, és koran kapcsolatba kertilt a
marxista elmélettel, kiilondsen a német szocidldemokrdcia révén.

Pannekoek az 1900-as évek elején csatlakozott a Német Szocidldemokrata
Parthoz (SPD), ahol féként filozofiai és elméleti munkat végzett. Mar ekkor
élesen birdlta az SPD reformista szdrnyat, kiilonésen Eduard Bernstein
revizionizmusat. Hive volt a munkdsosztdly 0ndllé akcidinak, a
spontaneitdsnak, és annak, hogy a forradalmi mozgalmat nem lehet pusztin
parlamenti eszk6zokkel megvivni. Rosa Luxemburg és a baloldali szarny allt
hozza kozel.

Az els6 vilaghdbort idején Pannekoek végleg szakitott a II.
Internaciondléval és a szocidldemokrata pdartokkal, amelyeket a haboru
tAmogatdsa miatt d4ruldssal vAdolt. Ekkoriban kezdett elmélyiilni a
munkastanacsok, mint az 4j tarsadalom alapegységei iranti érdekl6dése. Részt
vett a Spartakus-csoport és a németorszagi baloldali kommunistak vitaiban, és
az 1920-as években aktivan kézrem{ikodott a Kommunista Munkdspart (KAPD)
tevékenységében, amely elutasitotta a bolsevik modellt és a lenini partfogalmat.

A Kommunista Internaciondléval valé szakitasat kévet6en Pannekoek
visszavonult Hollandidba, ahol tudomanyos munkajat folytatta, mikézben
tovabbra is irt és publikalt politikai tdrgyu miiveket. Legismertebb munk3ja, a
Workers’ Councils (Munkdastandcsok) csak haldla utdn jelent meg teljes
egészében, de kéziratban és részleteiben mar kordbban is ismertté valt. Ebben
az frasban fogalmazta meg a tanacsdemokrdcia legteljesebb koncepcidjat.

Pannekoek életpdlydja egyediildllé példdja annak, hogyan kapcsolédhat
0ssze tudomdnyos gondolkodds és radikalis politikai filozéfia. A kovetkezd
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fejezetben a triblinistak mozgalmanak jelent6ségét tekintjiilk at, amely
meghatarozo szerepet jatszott Pannekoek baloldali fordulataban.

[1I. A tribunistak és a holland baloldali
marxizmus

A triblinista mozgalom a 20. szdzad elején jelent meg Hollandidban, és
kozponti szerepet jatszott Anton Pannekoek politikai orientacidjanak
kialakulasaban. A mozgalom nevét a De Tribune cim(i Gjsagrél kapta, amelyet
1907-ben alapitottak a holland Szocidldemokrata Munkaspart (SDAP) baloldali

ellenzékének tagjai, miutdn szakadast idéztek el6 a parton beliil.

A triblinistdk elutasitottak a reformista szocidldemokraciat, amelyet
opportunistdnak és a burzso4 allamhoz valé alkalmazkodénak tartottak. Ugy
vélték, hogy a szocializmus nem fokozatos reformokkal, hanem forradalmi tton,
a munkdsosztaly kozvetlen hatalomatvételével valésithaté meg. A parton beliili
ellentétek végill a Szocidldemokrata Munkdaspart szakadishoz vezettek,
amelybdl megalakult a Holland Szocidldemokrata Part (SDP), majd késébb a
Holland Kommunista Part (CPN).

Pannekoek a tribiinistdk elméleti hatterének egyik legjelentésebb
képvisel6jévé valt. A mozgalomban valé részvétele nem csupan politikai, hanem
szervezeti tapasztalatokat is adott szamadra, és hozzdjarult ahhoz a
meggy6z6déséhez, hogy a munkdsosztily sajat politikai szervezddéseit alulrol,
autoné6m modon kell 1étrehoznia. A triblinistdk hatdsdra Pannekoek
fokozatosan elmozdult az ortodox marxizmus irdnyabol egy radikalisabb,
tandcsalapt tarsadalmi elképzelés felé.

A tribiinistak kézponti gondolata, hogy a parlamentdris politika zsdkutca a
munkdsosztaly szdmadra, visszakdszon Pannekoek egész életmiivében. A
mozgalom ugyan kisebb méretii volt, de jelentés szellemi hatdst gyakorolt
azokra a baloldali kommunista irdnyzatokra, amelyek késébb a német és
holland tandcskommunizmus alapjait képezték. Pannekoek itt sajatitotta el a
radikalis demokracia eszméjét, amely kés6bbi munkaiban a tanadcsdemokracia
formajaban teljesedett ki.
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IV. A tanacsdemokracia elvi alapjai

Anton Pannekoek politikai gondolkodasanak kozéppontjaban a
tandcsdemokriacia  mint a munkashatalom  legradikélisabb és
legdemokratikusabb formdja all. E felfogds lényege, hogy a munkasosztaly
kizdrélag sajat Onszervezddésein, azaz tandcsokon keresztiil képes valodi
tarsadalmi és politikai hatalmat gyakorolni. Pannekoek szerint minden olyan
forma, amely kivilrdl kivanja ,iranyitani” vagy ,vezetni” a munkasokat - legyen
az part, szakszervezet vagy allami biirokracia - sziikségszer(ien elidegeniti 6ket
sajat forradalmi potencialjuktol.

»Workers’ councils are not merely organs of workers’ power; they are the
living tissue of the revolution itself.” (Pannekoek 1950:27)

A tandcsdemokracia alapjat a munkahelyi, termelési egységekben
létrehozott munkastanacsok alkotjdk. Ezek kozvetlen, alulrdl szervez6do
testiiletek, amelyek kiildotteket valasztanak, akik visszahivhaték és
felel6sséggel tartoznak a valasztoiknak. Ez szoges ellentétben &ll a parlamenti
demokriacia elvével, ahol a valasztott képvisel6k a valasztasok utdn auton6mma
valnak, és dontéseiket nem kotelesek a valasztépolgarokkal egyeztetni.

Pannekoek felfogdsa szerint a tandcsdemokracia nem csupan politikai,
hanem gazdasdgi struktura is: a munkdsok nemcsak a politikai hatalmat
gyakoroljak, hanem a termelési folyamatokat is kozvetlentil irdnyitjdk. Ez a
megkozelités meghaladja a puszta ,szocialista dllam” fogalmat, és egy 1j
tarsadalmi berendezkedést vazol fel, amelyben az allam, mint elkiiloniilt
hatalmi szféra megsziinik.

Fontos hangsulyozni, hogy Pannekoek a tandcsdemokricidt nem egy
statikus struktdraként képzelte el, hanem dinamikus, 4alland6an fejl6do
formaként, amelyben a munkasosztaly tapasztalatai, harcai és szervezddései
folyamatosan alakitjdk a dontéshozatal modjat és kereteit. Ezért elutasitotta a
koézpontositott, hierarchikus szervezeteket, és a tandcsokat tekintette a
proletaridtus oOnnevelésének és torténelmi oOnformdldsdnak legf6bb
eszkozének.

»The workers' councils are not a form of permanent government, to be
established after the victory; they are the organs of the working class, arising
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in the course of the revolutionary struggle, and whose task it is to organize
and direct production.” (Pannekoek 1950:54)

A tandcsdemokracia tehat Pannekoek értelmezésében nem pusztan egy
intézményi modell, hanem a forradalom él6 szovete, amelynek révén a
munkdasosztaly megsziinteti sajat elnyomdsat, és 1étrehozza az 1j tarsadalmat.
A kovetkezd fejezetben a képviseleti rendszer kritikajat és a tandcsmodell ezzel
szembeni alternativajat targyaljuk részletesebben.

V. A tandcsdemokracia filozofiai alapjai

Anton Pannekoek tandcsdemokracia-elméletének filozéfiai alapjai
szorosan Osszefonddnak a torténelmi materializmussal és a munkésosztaly
aktiv szerepének hangsulyozdsaval. Pannekoek szerint a térténelem nem kiilsé
er6k altal mozgatott folyamat, hanem az osztdlyharcokon keresztiil alakul,
amelyben a munkdassag tudatos politikai és gazdasagi gyakorlata meghatarozo
tényez0.

,Die Proletarier haben nichts zu verlieren als ihre Ketten. Sie haben eine Welt
zu gewinnen.” (Marx - Engels 1848:14)

Pannekoek elutasitotta a mechanikus determinizmust és a marxizmus
vulgaris, ,tudomanyoskodé” értelmezését. Helyette a tudatos emberi cselekvés,
atomegek onszervezédése és az osztalyontudat fejlédésének kdzponti szerepét
emelte ki. Nézete szerint ,a forradalom nem kiils§ koériilmények eredménye,
hanem a munkasosztaly sajat bels6 fejlédésének kifejez6dése”.

Filozéfiai nézetei kiilonodsen vildgosan tikr6zédnek Lenin filozéfiai
nevében fellépd leninizmust idealistdnak és autoriternek bélyegzi. Pannekoek
szamara a tudds és az igazsadg nem partvezetésen vagy ,tudomanyos
szocializmuson” keresztiil sziiletik meg, hanem a kollektiv tapasztalatbdl és
gyakorlati részvételbdl.

Torténelemfilozofidja szorosan kapcsolédik a praxis fogalmdhoz. A
marxista praxiselmélet, kiilondsen a fiatal Marx irasai, kiemelt szerepet kapnak
nala: a tdrsadalom nem csupdn értelmezendd, hanem atalakitand6 - méghozza
az elnyomott osztalyok dntevékeny cselekvése révén.
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A tandcsdemokracia mogotti filozofiai kiindulépont tehat egy olyan
antropolégiai emberkép, amely az embert képesnek tartja sajat viszonyainak
tudatos alakitdsara. Ez éles ellentétben 4ll mind a kapitalista piaclogikaval,
mind a bolsevik tipusu ,fentrél vezetett” forradalommal. Pannekoek szerint a
szabadsag nem egy végsé allapot, hanem egy folyamat: a részvétel, a tanulas és
az dnszervezés allandé gyakorlata.

Filozofiai értelemben tehat a tandcsdemokracia a tarsadalmi autonémia
etikdjara épiil. Nem pusztdn intézményrendszer, hanem az emberi emancipacié
egyik formdja - ahol a k6zosségi 1ét iij mindsége johet létre.

»For Pannekoek, the councils were not simply structural alternatives to
parliamentarism, but the indispensable instruments for the proletarian self-

education (Selbsterziehung) through which the class could shed the mental
shackles of bourgeois dependency.” (Gerber 1989:143)

VI. A képviseleti rendszer kritikaja és a kuldotti
modell

Ve

képviseleti rendszer radikdlis kritikdja. Szerinte a parlamenti demokracia
intézménye nem a néphatalom tényleges gyakorldsdnak eszkoéze, hanem a
burzsod osztdlyuralom formadlis leplezése. A Kképvisel6k elszakadnak a
valasztoktol, autoném dontéseket hoznak, és nem vonhatok vissza. Ezzel a
parlamenti rendszer egy olyan politikai réteg 1étrejottét eredményezi, amely
sajat érdekeit a valasztok feje felett érvényesiti.

A tandcsdemokracia ezzel szemben a kozvetlen demokracia eszményén
alapul. A tandcsokat alkotd kiildottek a konkrét termelési egységek (gyarak,
tizemek, hivatalok) dolgozéi koziil keriilnek ki, és mandatumuk pontosan koriil
hatarolt, barmikor visszavonhaté. A kiildott tehat nem ,képviselGje” a
valasztéinak, hanem szdcsove és végrehajtoja az akaratuknak.

A kiildotti rendszer alapja az allandé visszacsatolas: a tanacsok dontései
csak akkor birnak legitimdciéval, ha megfelelnek az alulrél jovd
kezdeményezéseknek. Ez Kkizdrja a partok és vezet6 csoportok

Ve

hanem ontolégiai és antropoldgiai probléma is: a munkdsosztaly csak akkor
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valhat kollektiv szubjektummad, ha kozvetleniil alakitja és ellenérzi sajat
intézményeit.
»The delegate must always remain at the disposal of the meeting that elected
him; he carries no mandate of his own.” Pannekoek (1950:61)

A képviseleti rendszer és a kiildotti tanacsmodell kozti kiillonbség nem
csupan technikai vagy szervezeti, hanem mélyen elvi természetii. Az el6bbi a
valasztépolgarok politikai passzivitdsara, az utébbi a politikai aktivitdsukra
épit. A képviseleti rendszer a polgdrok elidegenedését konzervdlja, mig a
tanacsmodell a cselekvd kozosségek onszervezddését 6sztonzi.

Pannekoek a parlamenti szocializmus kritikdjan keresztiil mutatta be, hogy
a munkdasosztdly felszabaditdsa nem torténhet meg intézményesitett
képviseleten keresztiil, hanem csak a tadrsadalom gyokeres atszervezésével,
amelynek alapsejtjei a tandcsok. A kovetkezd fejezetben Pannekoek kritikait
vizsgaljuk részletesebben a bolsevik forradalom és a kommunista
partvezetések viszonylatdban.

VII. Pannekoek kritikaja a bolsevizmus és a
parturalom ellen

Anton Pannekoek a bolsevik forradalmat és annak intézményesiilését nem
a proletarforradalom beteljestilésének, hanem annak eltorzuldsanak tekintette.
Bar kezdetben rokonszenvvel figyelte az oroszorszagi eseményeket, hamar
felismerte, hogy a bolsevik hatalomgyakorlds nem a munkasosztaly
onszervez6désén, hanem egy kozpontositott partbiirokracia uralman alapul.
Véleménye szerint Lenin felfogdsa - miszerint a munkasosztily csak egy
forradalmi part vezetése alatt lehet gy6ztes — a marxizmus alapvet6 félreértésén
nyugszik.

Pannekoek éles kiilonbséget tett a forradalom tartalma és formaja kozott.
Ugy latta, hogy a bolsevik forradalom céljai nem a munkassag
onfelszabaditdsara, hanem egy 1j allamapparatus kiépitésére irdnyultak. A
tandcsok kezdeti szerepe Oroszorszagban gyorsan formalizdlédott és
aldrendelédott a kommunista part hierarchidjanak. Ezzel megsziint valddi
funkciodjuk, és puszta legitimaciés eszkozzé valtak.
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Lenin hires miivét, az Allam és forradalom cim{i miivét, Pannekoek eleinte
nagyra értékelte, mert abban Lenin az allam fokozatos elhaldasanak
sziikségességét hirdette. Am a gyakorlatban a bolsevik hatalom épp ellenkezd
irdnyba haladt: nem az dllam felszdmoldsat, hanem annak megerdsitését
valdsitotta meg, amely a pdartdllam formdjaban a kapitalista elnyomdas uj
valtozatat teremtette meg. Pannekoek ezt Ugy értékelte, mint a
proletarforradalom elarulasat.

»The Bolshevik theory of the state is the exact opposite of that which Marx
understood—and intended.” Pannekoek (1925:48)

A leninizmus legnagyobb problémaja Pannekoek szerint az volt, hogy a
politikai hatalom centralizalasat a forradalom sziikséges feltételeként kezelte.
Ezzel szemben Pannekoek a hatalom decentralizdldsat, a kozvetlen
munkdashatalmat tekintette a forradalom valédi céljanak. A part nem lehet a
munkdasosztaly nevében cselekvd szerv, mert ezzel Gjra kialakul az uralom és
alavetés viszonya, még ha ,proletar” kontésben is.

»His critique of Leninism was as much philosophical as it was political: for
Pannekoek, true socialism demanded the abolition of all professional
political strata.” (Mattick 1971:102)

Pannekoek nem tagadta a forradalmi partok tdorténelmi szerepét, de
elutasitotta azt az elvet, hogy a partlegyen a forradalom hordozoéja és iranyitéja.
A tandcsdemokrdicia keretei kozott a partoknak - ha léteznek - csupdn
véleményformalé és javaslattevd szereplik lehet, nem doéntéshozéi vagy
hatalomgyakorléi.

Ez a kritika nem pusztdn a bolsevizmusra vonatkozik, hanem 4ltaldban
minden olyan rendszerre, amely a nép nevében, de nélkiile kormanyoz.

VIII. A tanacsdemokracia szervezeti és miukodési
elvei

Pannekoek szerint a tandcsdemokracia nem pusztdn ideolégiai program,
hanem konkrét szervezeti és miikodési modell, amely a munkdsosztaly
Onigazgatdsan alapul. A tandcsokat alulrél felfelé épitkez6 rendszerként
képzelte el: a munkahelyi tandcsok kiildotteket delegdlnak magasabb szintli
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testiiletekbe, amelyek tovabbra is kozvetlentiil visszahivhatok és beszamolasi
kotelezettséggel tartoznak. Az igy kialakuld struktira nem piramisszerd,
hanem haldzatszer(, ahol a dontések nem fentrdl lefelé, hanem lentrél felfelé
mozognak.

A miikodési elvek kdzéppontjaban az allandé részvétel, ellendrizhetdség és
rotacid all. A tanacsok nem csak dontéshozd, hanem deliberativ forumok is,
amelyek lehet6séget biztositanak a kollektiv akaratképzésre. Pannekoek
hangsulyozza, hogy a tandcsok miikddésének nem szabad formalitdssa véalnia
vagy biirokratizalédnia - ez ugyanis visszavezetne az allam logikajahoz.

A tandcsrendszer megszervezi a tdrsadalmi termelést is: az lizemek és
szolgaltatasok tandcsai kozvetlentl egyeztetnek egymdssal a sziikségletek és
er6forrasok elosztasardl. Ez egy decentralizdlt, 6nkoordinalé gazdasagi
strukturat eredményez, amely alternativat kinal mind a kapitalista piac, mind a
biirokratikus tervgazdasag modelljével szemben.

Pannekoek tandcsmodellje tehat egyszerre politikai, gazdasagi és
tarsadalmi rendszer. Lényege nem csupan az intézmények ujra rendezése,
hanem a tdrsadalmi viszonyok forradalmi 4atalakitdsa: a munka és a
dontéshozatal elvilasztdsdnak megsziintetése. A tandcsban dolgoz6 és dontd
ember ugyanaz - ez a proletarénkormanyzas kulcsa.

A kovetkezo fejezetben Pannekoek tanacseszméjét mas
tanacsdemokratikus gondolkoddk elképzeléseivel hasonlitjuk dssze.

[X. Mas kortars tanacsdemokratikus
gondolkodok és 6sszehasonlitas

Pannekoek tandcsdemokracidrél alkotott elképzelései nem egyediilallok a
20. szdzad forradalmi baloldali gondolkoddsdban. Hozz4d hasonléan mads
elméleti és politikai szereplék is probdlkoztak a munkdsosztaly
onigazgatasanak koncepcioival, eltéré hangsulyokkal és kovetkeztetésekkel. A
legjelent6sebb koziilik Rosa Luxemburg, Karl Korsch, valamint késébb
Cornelius Castoriadis.

Rosa Luxemburg szamara a forradalom nem eldre tervezett események
sorozata, hanem a munkdasosztdly spontdn cselekvésének megnyilvanulasa.
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Luxemburg elutasitotta a partdiktatira gondolatat, és a munkastanacsokat a
szocialista demokracia szovetének tekintette. Noha nem dolgozta ki részletesen
a tandcsrendszer intézményes Kkereteit, nézetei szorosan rokonithaték
Pannekoek autonémidra és kozvetlen részvételre épiils felfogasaval.

,Die spontanen Massenaktionen der Arbeiter sind die eigentliche Schule der

sozialen Demokratie.” (Luxemburg 1906:84)

Karl Korsch szintén élesen birdlta a bolsevik tipusu dllamszocializmust, és

a marxizmust nem doktrindnak, hanem a munkdsosztdly torténelmi
gyakorlatdnak tekintette. Pannekoekhoz hasonléan ugy vélte, hogy az
allamhatalom meghaladdsa a szocialista forradalom egyik f6 célja, és a
tandcsrendszer ennek megfelel6 formaja lehet. Korsch hangstlyozta a
forradalmi elmélet és gyakorlat egységét, ami Pannekoeknal is alapvetd
kovetelmény:.

Cornelius Castoriadis a 20. szazad Kkozepén GUjraértelmezte a
tandcsdemokricia fogalmat, immar nemcsak marxista, hanem szélesebb
tarsadalomkritikai keretben. A Socialisme ou Barbarie mozgalomban végzett
munk3ja sordn Castoriadis rdmutatott arra, hogy a biirokratikus tdrsadalmak -
legyenek kapitalistdk vagy szocialistdk - elidegenitik az embereket sajat
tevékenységiiktl. Ezzel szemben a tandcsrendszer lehetdséget teremt az
Onirdnyitdsra és a kreativ tarsadalmi részvételre. Noha Pannekoek és
Castoriadis kozott elméleti kiilonbségek is felfedezhet6k, az autonémia, az
o6nkormanyzas és a tarsadalmi 6nformalas eszméje mindkett6jiiknél kozponti
jelentéségi.

»Self-management does not mean that the workers elect their own bosses; it
means that the hierarchical chain of command is abolished, and that decision-
making is placed directly into the hands of the collectivity of producers.”
(Castoriadis 1984:112)

E rovid 0Osszehasonlitds alapjan lathat6, hogy Pannekoek a
tandcsdemokracia egyik legkonzekvensebb és legradikalisabb képvisel6je, de
munkdssaga szervesen illeszkedik egy tdgabb kritikai hagyomdnyba. A
tandcsdemokracia  kiillonb6z6  elméleteinek  Osszehasonlitdsa alapjan
megdllapithatd, hogy Pannekoek sajdtossiga nem pusztdn a kozvetlen
demokracia tdmogatdsaban rejlik, hanem abban a kovetkezetes elméleti
torekvésben is, amely a politikai, gazdasagi és tarsadalmi 6nigazgatast egységes
rendszerként probdlja értelmezni. Mig mas tandcsdemokratikus vagy autoném
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marxista gondolkoddk gyakran részleges kritikat fogalmaztak meg a
parlamentdris vagy partallami modellekkel szemben, Pannekoek egy teljes
alternativ tarsadalomszervezési logikat dolgozott ki. A dolgozat értelmezése
szerint éppen ez teszi elméletét a kortars demokratikus részvételrdl szolo
vitdkban is relevdnssa. A koévetkez6 fejezetben ennek a hagyomanynak egy
kilonleges példajat, a magyarorszagi munkastandcsokat vizsgaljuk meg,
kiilénos tekintettel az 1956-os forradalomra.

X. A tanacsdemokracia és az anarchista
hagyomany viszonya

Anton Pannekoek tandcsdemokracia-elmélete és az anarchista hagyomdany
szamos alapvetd ponton taldlkozik, ugyanakkor jelentdés kiilonbségek is
megfigyelhetdk kozottiik. Mindkét iranyzat kozdos kiindulépontja az allam és a
hierarchikus hatalmi struktarak elutasitdsa, valamint a munkasosztaly és az
elnyomottak kozvetlen, Onszervezdd6 részvételének hangsilyozasa. Ezzel
szemben a tdrsadalmi szervez6dés formdi és a torténelmi-materialista
megkozelités kiilonbozbsége arnyalja ezt az dsszetett viszonyt.

Az anarchista hagyomdany, melynek kiemelkedd képvisel6i Bakunyin,
Kropotkin és késébb Bookchin, alapvetéen a hierarchia nélkili, dnigazgato
kozosségekre helyezi a hangsulyt. Az anarchoszindikalizmus kifejezetten a
munkdsosztdly oOnigazgatd szovetségeit tartja a tarsadalmi forradalom f6
eszkozének, a szakszervezetek, tandcsok és egyéb alulrél szervez6dé formak
Osszefonddasaval.

»The State is not ‘the people, but the organization of privilege and force
against the people.” (Bakunin 1873:5)

Pannekoek ezzel szemben marxista keretben dolgozta ki
tandcsdemokracia-koncepcidjat, amely szoros kapcsolatban &ll a térténelmi
materializmus elveivel. O a forradalmi osztalytudat és a térténelmi folyamatok
szempontjabdl értelmezte a tandcsok szerepét, és ugy vélte, hogy a tarsadalmi
atalakulds a munkasosztdly dnszervez6désén keresztil, a kapitalista rendszer
és az dllamhatalom lebontasaval valésulhat meg.
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A két hagyomany ko6zds vonasa az allam, mint elnyomé struktira
megkérdojelezése és az autondm, horizontdlis szervezddés el6térbe helyezése.
Mindemellett Pannekoek marxista elkotelezettsége miatt a torténelmi
osztdlyharc és a gazdasagi viszonyok vizsgdlatit hangsilyozza, mig az
anarchista hagyomdany inkdbb az egyéni szabadsdag és a kozosségi szolidaritds
dinamikajat emeli ki, kevésbé kotédve egy el6re meghatarozott torténelmi
narrativahoz.

Ez a kiilonbség a politikai stratégidban is megnyilvanul: Pannekoek a
munkasosztaly politikai tudatdnak fejl6dését tartja a forradalom
el6feltételének, mig az anarchistdk a jelen pillanatban is m{ikodé alternativ
szervezetek létrehozasat és a hatalom decentralizalasat szorgalmazzik,
gyakran radikélisabb 6ndllésagot kovetelve.

Osszességében elmondhat6, hogy bar a tandcsdemokracia és az anarchista
mozgalmak eltér6 filozofiai és torténelmi alapokon nyugszanak, mindkettd a
hierarchia nélkiili, részvételen alapul6é tarsadalmi szervez6dés eszméjét
képviseli, és egymast kiegészit6 alternativat kindl a kapitalista és dllami hatalmi

berendezkedéssel szemben.

XI. A magyarorszagi munkastanacsok és az
1956-0s forradalom

Az 1956-0s magyar forradalom kiilonleges fejezete a 20. szdzadi kelet-
eurdpai torténelemnek, és sajatos, gyakran alulértékelt példaja a
tandcsdemokracia gyakorlati megvaldsuldsdnak. A forradalom soran létrejovd
munkdstandcsok nemcsak spontdn szervezddések voltak, hanem tudatosan
torekedtek a gydri és vallalati 6nigazgatds kialakitdsara, valamint a politikai
dontésekbe val6 kozvetlen beleszélasra.

A magyar munkdstandcsok miikodésében szdmos vonds felismerhetd,
amelyek Pannekoek tandcsdemokricia-elméletével rokonithaték. Ilyenek a
kozvetlen valasztds, a visszahivhatésdg, a horizontdlis koordinicié és a
parturalomtdl valé fiiggetlenség elvei. A tandcsok nem csupdn gazdasagi
kérdésekrdl dontottek, hanem politikai kéveteléseket is megfogalmaztak -

83



példaul a szovjet csapatok kivondsat, a tobbpartrendszer bevezetését, vagy a

sztrajkjog biztositasat.
»Nincs formdlis megdllapodds, de nincs déontd nézeteltérés abban sem, hogy a
munkdstandcsoknak,  parasztszervezeteknek, értelmiségi és  egyéb
szervezeteknek a forradalmi alkotmdnyozd gytilés megsziinése és az
dltaldnos vdlasztdsok megtorténte utdn is valamilyen médon orszdgos
szervezetekké kell vdlniok, és valamilyen formdban - feltehetden egy mdsodik
kamara formdjdban - az dllam szervezetébe is bele kell épiilniék.” (Bibo
1957:110)

A Budapesti Munkastanacs, valamint tébb vidéki tanacs szandéka nem a
régi rendszer restaurdcidja, hanem egy Uj, demokratikus, szocialista
Onigazgatas megteremtése volt. Ez 6sszhangban allt azzal a felfogassal, amely
szerint a munkasosztily nemcsak végrehajtd, hanem déntéshozoé szerepet is
betdlt a tdrsadalomban - Pannekoek egyik legfébb tételével.

Noha a forradalom leverése megakaddlyozta a tandcsrendszer
kiteljesedését, a magyarorszagi munkastanicsok torténelmi jelent6sége
vitathatatlan. Egyrészt gyakorlati példat szolgaltattak arra, hogyan johet létre
egy alternativ hatalmi struktira alulrél, spontdn moédon. Masrészt
megmutattdk, hogy a szocializmus és a demokracia egymdssal nemcsak
Osszeegyeztethet6k, hanem egymdasbdl kovetkeznek, ha az alapjuk az
Onigazgatas. Az 1956-os magyar munkdastanacsok kiilondsen fontos példat
jelentenek a tandcsdemokracia gyakorlati értelmezése szempontjabdl, mivel
spontdn moédon, kdézponti partirdnyitds nélkiil hoztak létre miikod6képes
politikai és gazdasagi koordinaciés formakat. A dolgozat egyik kozponti allitasa,
hogy e torténelmi tapasztalatok nem csupan politikatorténeti jelentGséggel
birnak, hanem Pannekoek elméletének gyakorlati relevanciajat is
aldtdmasztjak.

A kovetkezd fejezetben a tandcsdemokracia elméletének reflexidit és
kritikait vessziik szamba, kiilon6s tekintettel a késdébbi marxista és nem-
marxista értelmezésekre.
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XII. Reflexidk és kritikak a tanacsdemokracia
elméletérol

A tandcsdemokracia elmélete a 20. szdzadi politikai gondolkodas egyik
radikalis alternativdja volt, amely kiilonféle ideoldgiai és gyakorlati kritikdkat is
kivaltott. Anton Pannekoek elképzeléseit - noha konzekvensen felépitett és
torténelmileg megalapozott rendszert kinaltak - szamos iranybdl ért biralat.

A marxista-leninista irdnyzat szerint Pannekoek elutasitotta a partvezetés
szlikségességét, és ezzel a forradalom gyakorlati kivitelezhet6ségét
kérddjelezte meg. A bolsevik tipusu forradalom hivei a tandcsmodellt naiv
idealizmusnak tartottak, amely nem képes stabil allamhatalom kiépitésére és
megOrzésére. A torténelmi tapasztalatok alapjan azt hangoztattdk, hogy a
tandcsok rovid élettartamuak és széttoredezettek, ezért nem alkalmasak
hosszu tavu tarsadalmi koordindciéra.

Mas kritikusok - kiilondsen a nyugati marxista és ujbaloldali iranyzatok
képviseldi - viszont éppen Pannekoek kovetkezetességét és autondmia-
koézpontusagat dicsérték. Az 1968-as mozgalmak, valamint az Onigazgatasi
kisérletek (pl. Jugoszlavidban vagy Franciaorszagban) ujraértelmezték a
tandcsdemokracia gondolatat, mint a kapitalista és dllamszocialista rendszerek
alternativajat. E korokben Pannekoekot nemcsak mint marxista teoretikust,
hanem mint a koézvetlen demokricia radikdlis gondolkodoéjat is tartottak
szamon.

Nem-marxista kritikdk a tandcsdemokraciat gyakran utépisztikusnak,
tulzottan egalitdriusnak vagy miikodésképtelennek tartottdk. Kiilonosen a
liberdlis demokracia hivei szdmdara tlint problémasnak a képviselet teljes
elutasitasa és az allam ,eltinésének” vizidja. Emellett a tanacsmodell
miikddtetése intenziv részvételt és politikai tudatossagot feltételez, amit sokan
nem tartanak fenntarthaténak modern tdrsadalmakban.

E kritikdk ellenére a tandcsdemokracia - kiilondsen Pannekoek
megfogalmazdsdban - tovdbbra is érvényes és gondolkoddsra serkentd
alternativat kindl a képviseleti demokracia, a parturalmi rendszerek és a
biirokratikus gazdasdgi modellek helyett. A kovetkez6 zdaroéfejezetben a
tandcsdemokrdcia gyakorlati lehetdségeit vizsgaljuk.
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XIII. Tovabbi gondolatok és gyakorlati példak

A tanacsdemokracia gyakorlati alkalmazdsa Pannekoek haladla utan is
inspirdcidéként szolgilt kiilonb6zd oOnszervez6dd mozgalmak és alternativ
tarsadalomszervezési kisérletek szdmdra. Bar a 20. szdzad végére a
tandcsrendszerek nem valtak domindns politikai modellekké, 1j formakban és
kontextusban mégis megjelentek.

A 21. szdzad elején példdul szdmos oOnkormdnyzati és kozosségi
kezdeményezés hivatkozik a tandcselvii miikodésre, kiilondsen Latin-
Amerikaban (pl. Venezuela kommunalis tandacsai), illetve a globdlis és helyi
Occupy-mozgalmak, vagy a spanyolorszagi 15M tiintetések soran. Ezekben a
mozgalmakban ujra el6térbe keriiltek az alulrdl jové dontéshozatal, a
horizontdlis szervezd6dés, valamint a kdzvetlen részvétel eszméi.

Emellett az olyan djbaloldali elméleti munkak, mint példaul David Graeber
anarchista-antropoldgiai {rasai, vagy a Rojava auton6m régié politikai modellje
(amely a demokratikus konfederalizmus elvein alapul), Pannekoek tanacselvii
elképzeléseivel parhuzamos gondolatokat hordoznak: decentralizalt, részvételi,
onszervezddo intézményekre épiilnek.

A tanacsdemokracia tehat - noha ritkan hivatkoznak ra expliciten - tovabb
él a demokratikus onrendelkezés kilonféle formdaiban. A részvételi
koltségvetés, a kozosségi szovetkezetek, vagy az alternativ iskoldk miikodési
gyakorlata is hordozza a tandcsrendszer alapelveit.

A tandcsdemokracia kortdrs jragondoldsa soran kiilondsen fontossa valik
annak vizsgdlata, hogy az d6nigazgatds és a decentralizalt dontéshozatal miként
kapcsolhaté 6ssze a modern technoldgiai és tdrsadalmi viszonyokkal. A
dolgozat értelmezése szerint Pannekoek tanacselvli modellje nem egyszer(ien
torténeti marxista 6rokség, hanem olyan demokracia-elméleti alternativa,
amely a politikai részvétel, az autondémia és a tarsadalmi onrendelkezés
jelenkori problémaira is reflektalhat.

Osszefoglaldsként megéllapithaté, hogy Pannekoek tandcsdemokrécia-
elmélete nem csupan torténeti érdekesség, hanem él6 hagyomadny, amely a
demokratikus tjragondolds és a tdrsadalmi 6nszervez6dés tereiben djra és Gjra
felbukkan. A tandcsdemokrdacia koncepciéja arra hivja fel a figyelmet, hogy a
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hatalom decentralizaldsa, az aktiv allampolgarsag és az 6niranyitas nem utoépia,
hanem egy lehetséges alternativa - kiilondsen egy olyan korszakban, amikor a
képviseleti rendszerek hitelességi valsagba keriilnek.
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