
 

 

 

 

 

Szellem és Tudomány  
a Miskolci Egyetem Alkalmazott 

Ta rsadalomtudoma nyok Inte zete nek folyo irata 

2026/1-2. szám. 

Miskolc-Egyetemváros 

 



Szerkesztőség 

Fekete Sa ndor (fo szerkeszto ) 

Kiss Daniel (felelo s szerkeszto ) 

Graholy E va (a szerkeszto bizottsa g titka ra) 

 

Szerkesztőbizottság 

Szabo -To th Kinga (Miskolci Egyetem) 

Horva th Zita (Miskolci Egyetem) 

Kotics Jo zsef (Miskolci Egyetem) 

Nyí ro  Miklo s (Miskolci Egyetem) 

Czibere Ibolya (Debreceni Egyetem) 

Loncsa k Noe mi (Debreceni Egyetem) 

Glied Viktor (Pe csi Tudoma nyegyetem) 

Ewelina Kancik-Kołtun (Uniwersytet 
Marii Curie-Skłodowskiej w Lublinie) 

Toma s  Dvorsky  (Univerzita Pavla Jozefa 
S afa rika v Kos iciach) 

Luka s  Jakabovic  (Univerzita Pavla Jozefa 
S afa rika v Kos iciach) 

Peter Dubo czi (Univerzita Pavla Jozefa 
S afa rika v Kos iciach) 

 

 

 

Kiadó 

Miskolci Egyetem 
Bo lcse szettudoma nyi Kar 

Alkalmazott Ta rsadalomtudoma nyok 
Inte zete 

 

 

A szerkesztőség címe: 

Miskolci Egyetem BTK  

Alkalmazott Ta rsadalomtudoma nyok 
Inte zete 

3515 Miskolc-Egyetemva ros 

Telefon: (46) – 565111/21-84 

E-mail: btk.atti@uni-miskolc.hu  

 

ISSN 2062-204X 
 

A lap megrendelhető a szerkesztőség címén, vagy a megadott email címen. 



 

 

Tartalom 

Elmélkedő 

Fazekas Csaba: Proha szka Ottoka r, mint public intellectual, avagy 
tekinthetu nk-e ko zszereplo nek egy to rte nelmi szeme lyise get? .............................. 4 
Hegedűsné Veréb Anita: „Eze rt az o ra e rt jo ttem” A szent ha rom nap 
kenotikus me lyse ge a balthasari teolo gia ban ................................................................. 17 
Krabák Attila Adrián: A ko zo sse gi coach, mint u jszeru  szereplo  a ta rsadalmi 
felza rko za s elo segí te se ben? .................................................................................................... 31 
Szabó-Tóth Kinga: Az e let elso  ezer napja e s a korai intervencio s programok 
jelento se ge biopszichoszocia lis keretrendszerben ...................................................... 61 

Kitekintő 

Fodor Tamás Albert: A tana csdemokra cia elme lete Anton Pannekoek 
gondolkoda sa ban – Kritika, alternatí va e s gyakorlati koncepcio  .......................... 71 
Rabócz Vivien – Fonó Szabolcs: A 20. sza zad to rte nelme nek hata sa a kelet-
ko ze p-euro pai kereszte nydemokra cia saja tossa gaira ................................................ 89 
Takács Máté János: Az Amerikai Egyesu lt A llamok e s Izrael Ira nnal ví vott 
ha boru ja nak elo zme nyei a perzsa strate giai o ro kse g tu kre ben .......................... 115 
Udvarvölgyi Zsolt András: A tanza niai va laszta sok margo ja ra ........................ 129 

Overview 

Ermidi Argiro Maria: Water Security in a Changing World: A Case Study of 
Central and Eastern Europe ................................................................................................. 140 
Kenaan Arij: The Role of International Bodies in Solving Conflicts in the 
Middle East .................................................................................................................................. 166 
Sergej Sinicyn – Mária Denciová – Gabriel Eštok: An informational 
narrative on Slovakia's energy dependence on Russian gas ................................. 189 

Recenzió 

Kiss Daniel: Napjaink diktatu ra inak logika ja ro l Anne Applebaum: Autokra cia 
Rt. ..................................................................................................................................................... 208 
 



KITEKINTŐ 

89 

Rabócz Vivien, Fonó Szabolcs 

A 20. század történelmének hatása a kelet-
közép-európai kereszténydemokrácia 
sajátosságaira  

https://doi.org/10.32966/szellem.2026.006 

Absztrakt 
Dolgozatunk ce lja azoknak az okoknak a bemutata sa, amelyek ala ta maszthatja k, hogy a 
kereszte nydemokrata mozgalmak e s pa rtok mie rt alakultak ki ku lo nbo zo  mo dokon 
Kelet- e s Nyugat-Euro pa ban az 1945-o s ha boru  uta ni e s az 1990-es rendszerva lta sokat 
ko veto  ido szakokban. Fo  a llí ta saink, hogy a kereszte nydemokrata mozgalmak 
kialakula sa t Nyugaton olyan ta rsadalmilag bea gyazott inte zme nyek e s ku lso  
ko ru lme nyek segí tette k, amelyek Keleten a posztkommunista rendszerekben nem voltak 
jelen. Emellett az emlí tett mozgalmak e s pa rtok nem ugyanazon ideolo giai-mora lis sí kon 
kellett, hogy elhelyezkedjenek, í gy amí g Nyugaton a centrumot egye rtelmen 
azonosí thatjuk a kereszte nydemokra cia idea ja val, Keleten teljesen ma s kiindulo  
alaphelyzetet ismerhetu nk meg. Ezen okok pedig olyan inte zme nyi-ideolo giai ha tteret 
biztosí tottak Kelet-Ko ze p-Euro pa kereszte nydemokrata pa rtjainak, amelyek 
determina lta k szerepu k margina lis mivolta t, leheto se get adva ma s, meghata roza sukban 
nem elso sorban kereszte nydemokrata pa rtoknak a retorika juk haszna lata ra. Ezen 
folyamat mege rte se re is kí se rletet teszu nk, ugyanis hipote ziseink re sze t ke pezi, hogy 
bemutassuk, a populizmus is hata ssal bí rt az emlí tett pa rtok marginaliza lo da sa ra, 
magyara zo  ereju  lehet annak mege rte se re. Hipote zisu nk szerint az is akada lyozta a 
kereszte nydemokra cia keleti megero so de se t, hogy a kommunista korszak elnyomo  
politika ja miatt az egyha zak ta rsadalmi e s politikai bea gyazottsa ga nem volt olyan ero s, 
mint Nyugat-Euro pa ban. A valla si inte zme nyek nem tudtak olyan stabil ba zist 
biztosí tani, amelyre o na llo , to megeket megszo lí to  kereszte nydemokrata pa rtok 
e pu lhettek volna. 
A dolgozatban nagyre szt kvalitatí v mo dszerekkel, szakirodalmak vizsga lata val, saja t 
gyu jte sekkel e s o sszehasonlí to  mo dszerekkel kí va njuk bemutatni mind a nyugati, mind 
a keleti kereszte nydemokrata pa rtokat. Emellett kvantitatí v mo dszert is haszna lunk a 
fela llí tott mega llapí ta saink elleno rze se re. 

Kulcsszavak: kereszte nydemokra cia, Kelet-Ko ze p-Euro pa, 20. sza zad 
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I. Rabo cz Vivien: A kereszte nydemokra cia 
kialakula sa 

A kereszte nydemokra cia sikeresse ge nek uto hata sa t Nyugat-Euro pa ban 

napjainkban is e rezhetju k, de vajon mie rt alakult ma shogy a nyugati e s keleti 

orsza gokban ugyanaz a politikai eszmerendszer? Az ala bbi sorokban igyekszem 

o sszefoglalni a kereszte nydemokra cia kialakula sa t Euro pa ban, valamint ahhoz, 

hogy mine l a tfogo bb ke pet adjak, a fogalmi meghata roza st is szu kse gesnek 

e rzem ismertetni.  

Mi is a kereszte nydemokra cia? A kereszte nydemokra cia egy olyan politikai 

ira nyzat, amelynek a legfontosabb elvei ko ze  tartozik a perszonalizmus, 

szubszidiarita s e s a szolidarita s. A demokra cia t, valamint a ko zjo t kereszte ny 

elvek szerint kí va nja politikai eszko zo kkel szolga lni. Azt, hogy ez hogyan e s 

milyen forma ban e rve nyesu l, egy ke so bbi fejezetben re szletezne m. 

 

I.1 Eszmei előzmények 

A kereszte nydemokra cia eszmei elo futa ra nak a libera lis katolicizmus 

tekintheto . A libera lis katolicizmus fellendu le se az 1820-as e vekben kezdo do tt, 

amikor az egyha z bizonyos ke pviselo i ra do bbentek arra, hogy tu l soka ig za rta k 

ki o nmagukat a politikai e s ta rsadalmi rendszerbo l, ebben pedig va ltoza sra volt 

szu kse g. A katolikusok egy re sze a korszak uralkodo  ideolo gia ja t a liberalizmust 

nem tekintette k a katolicizmussal szembena llo nak. Tulajdonke ppen egyszerre 

tudtak hu ek maradni az egyha zhoz e s emellett libera lis elveiket is tudta k 

va llalni (Katus 2001). A libera lis katolicizmus vagy katolikus liberalizmus 

elemei Nyugat-Euro pa ban jelentek meg elo szo r Belgiumban az 1831-es 

alkotma nyban, amely a katolikus egyha z o na llo sula sa nak va gya t a liberalizmus 

szabadsa gto rekve sek re szeike nt jelení tette meg, ezzel minta t adva a to bbi 

euro pai orsza g libera lis katolikusai sza ma ra. Nagyon fontos szerepet ja tszottak 

a francia papok e s fiatalok a ltal szerkesztett u jsa gok a libera lis kereszte nyek 

e rvrendszere nek megfogalmaza sa ban, ku lo no ske ppen Robert de Lamennais, 

aki az egyha z szabadsa ga nak szu kse gszeru se ge t helyezte munka ssa ga 

ko ze ppontja ba.  
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Az igazi a tto re st XIII. Leo  pa pa Rerum Novarum cí mu  enciklika ja jelentette 

(1891), hiszen ezzel egy kereszte ny alapokon nyugvo , azonban demokratikus 

modern politikai ideolo gia nak adta meg az alapja t. Ez az egyha zi felelet 

kereszte ny megolda sokat kí na l a vila g aktua lis proble ma ira e s nehe zse geire, 

mint pe lda ul a munka soszta ly ta rsadalmi latba vetett su lya ra. Azonban ami 

etto l is fontosabb: a kereszte ny politiza la s alapja t tekintve kritiza lta egyszerre 

a vadkapitalizmust e s a szocializmust is. Emellett pedig felveto dtek a kereszte ny 

ta rsadalmi taní ta s olyan alapelvei, mint a szubszidiarita s, az igazsa gossa g e s a 

ko zjo . Ezek a kereszte ny elvek a ma ne pszeru  kereszte nydemokrata pa rtok 

programjai/alapvete sei ko zo tt is megtala lhato ak, de terme szetesen az ma r 

ma sik ke rde s, hogy mennyire tudja k a pa rtok betartani e s e rve nyesí teni azokat.  

Az elso sorban a szocia lis proble ma kra reaga lo  kereszte nyszocia lis eszme – 

amit bizonyos megszorí ta ssokkal a mai e rtelemben vett kereszte nydemokra cia 

egyik elo zme nye nek tekinthetu nk – Euro pa szerte nagyon va ltozatos politikai 

szervezeti forma kban nyilva nult meg. Kereszte nyszocialista pa rtok, 

munka smozgalmak, kereszte ny szakszervezetek, szakegyesu leti mozgalmak, 

e rdekve delmi szervezetek jo ttek le tre, ke so bb pedig a kereszte nyszocialista 

eszme k ke pviselete t a kereszte ny ta rsadalmi mozgalmak vette k a t. 

 

I.2 A kereszténydemokrácia történeti fejlődése  

A ne met katolikus egyesu letek elso  alkalommal Mainz-ban tala lkoztak 

1848. okto ber 3–6. ko zo tt, s alapí totta k meg a „Katolischen Verein 

Deutschlands”-ot, s volt valami szimbolikus abban, hogy to lu k vagy harminc 

kilome terre u le sezett Frankfurtban a ne met nemzet elso , szabadon va lasztott, 

alkotma nyozo  parlamentje. A forradalmat ko veto  „reakcio s” ido szak egyik 

fontos eseme nye volt a katolikusok sza ma ra 1852. ju liusa ban kiadott, a porosz 

valla su gyi miniszter, von Raumer neve vel fe mjelzett dekre tum, amelyik jelento s 

me rte kben korla tozta a katolikusok alkotma nyos jogait. Az a ltala nos 

felha boroda s eredme nyeke ppen az u jonnan va lasztott ke pviselo ha zban 1852. 

november 30-a n 62 taggal megalakult az elso  katolikus ke pviselo csoport 

„Katolische Fraktion” ne ven. A csoport azonnal felle pett e s megfogalmazta a 

„politikai katolicizmus” elso  te teleit a katolikusok egyenjogu sa ga t illeto en, mi 

to bb, elko telezve magukat a valla sszabadsa g e s a jogegyenlo se g elvei mellett, a 

frakcio  a zsido  kisebbse g melle  a llt, mikor ne ha ny konzervatí v ke pviselo  ez 
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uto bbiak o nkorma nyzati posztokra valo  megva laszthato sa ga t vonta ke tse gbe. 

Az ele gge  heteroge n frakcio  belso  feszu ltse geinek cso kkente se e rdeke ben a 

katolikus frakcio  ne vhez me g hozza tette k 1859. janua rja ban a „Zentrum” 

jelo le st is. A Bismarckkal szo vetse ges nacionalista-libera lis nyoma s hata sa ra ez 

a Zentrum lassan felo rlo do tt, s a megmaradt ne ha ny ke pviselo ju k a fu ggetlenek 

ko ze  u lt a t. A lassu  elsorvada sban az is szerepet ja tszott, hogy a katolikus 

szervezetek jo  re sze alig, vagy egya ltala n nem e rdeklo do tt a politikai 

e rdekve delem ira nt. Az 1870 novembere ben lezajlott poroszorsza gi 

va laszta sok nyoma n o tven katolikus ke pviselo  keru lt a parlamentbe, akik 

szinte n megszavazta k az u j birodalmi alkotma nyt – ba r sokuknak csalo da st 

okozott. Egy ho nappal ke so bb ezek a ke pviselo k Berlinben megalapí totta k az u j 

Zentrumot (Alkotma nyos Pa rt). A pa rt nyitva a llt a protesta nsok e s ma sok elo tt 

is, ba r ez a nyita s inka bb elvinek, mintsem gyakorlatinak bizonyult. Az u j 

Zentrum fe lelmetes gyorsasa ggal no vekedett, ro vid ido n belu l tekinte lyes 

befolya ssal rendelkezo  katolikus sajto  szervezo do tt ko re  (126 napilap 320 ezer 

olvaso val 1871-ben e s 446 napilap 2 millio  624 ezer olvaso val 1912-ben). A 

katolikus pa rtot azta n a Bismarckkal to rte nt o sszecsapa s a gyazta be ve glegesen 

a Reich politikai e lete be. A pa rt szocia lkatolikus jellege t ero sí tendo  Ketteler 

pu spo k 1873-ban ado -, e s szocia lis reformjavaslatokat tett le a Zentrum 

asztala ra. Az elso  kereszte nyszocia lis programu  pa rt, a Centrum Párt 

Ne metorsza gban Ketteler kezdeme nyeze se re alakult meg. Ludwig Windthorst 

1891-ben beko vetkezett hala lakor egy olyan Zentrumot hagyott o ro ku l, amelyik 

to ke letesen illeszkedett a porosz joga llamisa gba, vagyis ta mogatta a korma nyt 

minden olyan esetben, amelyik az u gynevezett „nemzeti ce lok” szolga lata ban 

a llt, s oppona lta, mikor ke pviselo i u gy ve lte k, a korma ny a Zentrum ke pviselte 

elvek ellene ben ment. Ennek ellene re, a ko ze pen elhelyezkedo  szavazo k egyre 

inka bb sodro dtak a rendkí vu l vonzo  pa ngerma n eszme k fele , e s egyre inka bb 

hallgattak a nacionalista hangokra – a ne metse g nagy re sze vel egyu tt. A 

Zentrum a Weimari Ko zta rsasa g egyik alapí to  pa rtja volt, e s to bb koalí cio s 

korma nyban is re szt vett. A pa rt 1933. ju lius 5-e n o nke nt feloszlatta maga t, 

hogy elkeru lje a na ci rezsim a ltali ke nyszeru  megszu ntete st. 1945-ben 

megalakult a Kereszténydemokrata Unió (CDU), amely a Zentrum politikai 

o ro kse ge t is maga ba olvasztotta, de felekezetko zi alapon szervezo do tt, í gy 

sze lesebb ta rsadalmi ba zist tudott megszo lí tani. A 19. sza zadi 

kereszte nyszocia lis gondolat jegye ben fogant pa rtok me g a ltala ban konzervatí v 
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jobboldali pa rtokke nt pozí ciona lta k magukat a politikai paletta n, de ez nem 

jelentette azt, hogy a kereszte nyszocia lis eszme ne lett volna kezdetto l 

differencia lt. 

Olaszorsza gban 1875-ben jo tt le tre az Opera dei Congressi mozgalom, amely 

ke so bb a kereszte nydemokra cia ba zisa va  va lt. Romolo (Monte San Pietrangeli, 

Ita lia, 1870. aug. 27. – Ro ma, 1944. ma rc. 3.): a ldozo pap, publicista, a 

kereszte nydemokrata Olasz Néppárt (Partito Popolare Italiano; PPI) egyik 

alapí to ja. To rekve se volt, hogy Ita lia ban le trejo jjo n egy szocia lis ce loke rt ku zdo  

katolikus pa rt, a Szocialista Pa rt befolya sa nak cso kkente se re (noha szervezeti 

fele pí te si minta nak e ppen az alulro l e pí tkezo  szocialista kat tartotta). Ro ma 

1870-es elfoglala sa e s a pa pai a llam felsza mola sa o ta az olasz politikai e letben 

valo  re szve tel teljes egyha zi tilalom alatt a llt, me g a hí vekre, so t a 

szavaza sokban valo  re szve telre kiterjedo en is, ezt a tilalmat kí va nta tu lhaladni 

egy vila gi ira nyí ta su  katolikus pa rttal. 1900-ban kereszte nydemokrata 

csoportot szervezett az Opera dei Congressi katolikus szocia lis szervezeten 

belu l, amelybo l ugyanabban az e vben Ro ma ban a Katolikus Kongresszuson 

megalakult az Olasz Néppárt. A Ne ppa rt sikeresen terjedt, de mu ko de se lea llt, 

mivel az egyha zi vezeto k csak a kultura lis teve kenyse ge t engede lyezte k, 

megtiltva a politikai szereple st. Ma sre szt a csoport teve kenyse ge belso  

feszu ltse get keltett az Opera szervezete ben; eze rt X. Pius pa pa 1907-ben 

feloszlatta az Opera dei Congressi-t. 

XIII. Leo  Graves de Communi Re cí mu  enciklika ja ban (1901. janua r 18.) 

elfogadhato nak nyilva ní totta a „kereszte nydemokra cia” kifejeze st, amely nem 

jelentett ma st, mint a katolikusok ta rsadalmi teve kenyse ge t. A 

kereszte nyszocializmus e s kereszte nydemokra cia ebben az e rtelemben ko zo s 

to ro l fakado , de nem azonos fogalmak. A nagyhata su  politikai gondolkodo k 

sora ban tala ljuk Luigi Sturzot (1871–1959), aki egy kereszte ny eszme kre e s 

elvekre e pu lo  ta rsadalmat viziona lt a laikus a llam keretei ko zo tt, e s aki 

megalakí totta 1919-ben az Olasz Néppártot, melynek ke so bb sza mos tagja az 

olasz kereszte nydemokrata pa rt, a Democrazia Cristiana (DC) alapí to  tagja lett. 

Az u j pa rt 12 pontos programja ban – to bbek ko zo tt – helyet kapott a csala d 

se rthetetlense ge e s a ko zerko lcs ve delme, a szakszervezeti szervezo de s 

szabadsa ga. Su rgette a szocia lis to rve nyek megalkota sa t, nagybirtokok 

feloszta sa t, a kisbirtokosok e s ta rsula sok ta mogata sa t, a ko zigazgata s 

decentraliza la sa t, a progresszí v ado za s bevezete se t e s a va laszto jog 
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kiterjeszte se t. Sajnos a ha boru  uta n ke nytelen volt a libera lisokkal szo vetse gre 

le pni a szocialista k ellene ben. Mussolini 1922-es uralomra juta sa t ko veto en 

1926-ban betiltotta minden antifasiszta pa rt mu ko de se t, í gy a Ne ppa rte t is e s a 

pa rt programja ban va zolt elke pzele sek nem teljesedhettek ki. 

A kereszte ny politiza la s sza ma ra a ke t vila gha boru  ko zo tt politikai helyzet 

to bb szempontbo l is kihí va st jelentett. Mind teolo giai, mind pedig valla setikai 

alapon oppozí cio ba keru ltek a kie pu lo  u j hatalmi centrumokkal szemben. A 

diktatu ra val e s a faji megku lo nbo ztete ssel valo  szembena lla st az egyha z 

valla setikai alapjai ke tse gtelenne  tette k. A diktatu ra kkal szembeni elvi 

oppozí cio  azonban ku lo nbo zo  okok miatt nem jelentette automatikusan azt, 

hogy a legfontosabb katolikus pa rtok sza mottevo  politikai ellena lla st tudjanak 

tanu sí tani a politikai hatalom tota lis kisaja tí ta sa ra to ro  fasiszta e s 

nemzetiszocialista ero kkel szemben. A ne metorsza gi Centrum Párt, az olasz 

Katolikus Néppárt, valamint az osztra k kereszte nyszocia lis pa rt felmorzsolo dott 

a korszak politikai ku zdelmeiben. 

A megu jula s bo lcso je a forradalom o ta valla sellenesnek sza mí to  

Franciaorsza g volt, ahol a katolikus politiza la s – nem utolso  sorban a pa pa 

o szto nze se re – felero so do tt az 1930-as e vekben. 1924 o sze n, az egyma sto l 

fu ggetlenu l te nykedo , szocia lis ke rde sek ira nt elko telezett katolikusok e s 

demokrata republika nusok ko zelede se nek e s egyu ttmu ko de se nek az 

eredme nyeke ppen alakult meg az elso , orsza gos szervezeti struktu ra val, szila rd 

vezete ssel, orsza gos terjeszte su  lappal rendelkezo , a parlamenti munka ba 

integra lo dott francia kereszte nydemokrata pa rt, a Parti Démocrate Populaire 

(PDP – Ne pi Demokrata Pa rt). A pa rt – atto l fu ggetlenu l, hogy a blokkosoda st 

elo segí to  va laszta si rendszer miatt a konzervatí v oldal fele  sodro dott – a 

kereszte nydemokrata program sza mos olyan eleme t jelení tette meg, amely 

isme t e les kritika t va ltott ki jobb- e s baloldalon egyara nt. A pa rt szocia lis 

ke rde sek tekintete ben a kereszte nydemokra cia hagyoma nyos elveit vallotta. A 

ku lo nbo zo  kereszte ny csoportok o sszefoga sa val le trejo tt a Népi Demokrata 

Párt, amelynek politikai alapa lla sa ra a kereszte nydemokra cia e s a me rse kelt 

konzervativizmus volt a jellemzo . A pa rt elismerte a francia ko zta rsasa got, hitet 

tett a demokratikus szabadsa gjogok e s a munkaado k e s munkava llalo k 

pa rbesze de mellett, ugyanakkor a kereszte ny szakszervezetek o na llo sa ga t 

ve delmezve helytelení tette a Marc Sangnier vezete se alatt a llo  szinte n 

kereszte nydemokrata Jeune Re publique ta rsasa g ne pfrontpolitika ja t.  
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A francia katolikus szellemi megu jula s hata sa ra a kereszte nydemokra cia 

megero so dve ku zdo tt a totalitarizmus ellen e s megakada lyozta, hogy az 

antifasiszta harcban valo  re szve telt kiza ro lag a baloldal tulajdoní thassa ki 

maga nak. A ha boru  uta ni kibontakoza sban a francia kereszte nydemokra cia u j 

lendu letet kapott. Nyugat-Euro pa kereszte nydemokrata forma cio ihoz 

hasonlo an to megpa rtta  va lt – elso  í zben a francia katolikus politiza la s 

megjelene se o ta –, e s mozgo sí tani tudta a katolikus va laszto k to bbse ge t. A 

Mouvement Républicain Populaire (MRP – Ko zta rsasa gi Ne pi Mozgalom) 

politikai sikere ben nagy szerepe volt az ellena lla sban ja tszott „brilia ns” 

szerepe nek s annak, hogy vezeto i nem kompromitta lo dtak. A ha boru  uta ni „u j 

vila gban” ku lo no s visszhangot nyert az a sza nde kuk, hogy be ke t teremtsenek a 

ta rsadalom ku lo nbo zo  oszta lyai, a to ke e s a munka ko zo tt.  

A ha boru  uta n Euro pa ban minden megva ltozott, e s ezekre a va ltoza sokra 

az euro pai kereszte nydemokrata-kereszte nyszocialista politikai ero knek 

reaga lniuk kellett. Egyre szt u jja  e pí tkezve, ma sre szt a hagyoma nyaikra 

ta maszkodo an u j utakat keresve. Ennek a to rekve snek fontos eredme nye a 

Katolikus Párt uto djake nt alapí tott belga Kereszte nyszocia lis Pa rt (Parti Social 

Chre tien) 1945 kara csonya n meghirdetett programja.  

Az 1940-es e vekhez ko theto  to bb kereszte nydemokrata ne ppa rt alakula sa 

is, pe lda ul az olasz Democrazia Cristiana, amely 1943-ban kezdte meg 

mu ko de se t e s fontos szerepe volt a ma sodik vila gha boru  uta ni Olaszorsza g u j 

demokratikus alapokra helyeze se ben. 1993–94-re teheto  az elso  ko zta rsasa g 

politikai va lsa ga, amely ideje n Guilio Andreotti vezette a korma nyzo  

Democrazia Crisitana pa rtot e s meggyengu le s ko vetkezett be, majd forma lisan 

megszu nt e s uto dpa rtjake nt jo tt le tre az Olasz Néppárt (Partito Popolare 

Italiano, PPI) e s a Kereszténydemokrata Centrum, amely egy konzervatí vabb 

ira nyt ko vet (Centro Cristiano Democratio, CDD) (Horva th 2007). 

A fentiekbo l la thato , hogy Nyugat-Euro pa ban a kereszte nydemokra cia 

ta rsadalmi e s inte zme nyi bea gyazottsa ga fokozatosan e s organikusan e pu lt fel 

eze rt, a kereszte nydemokra cia to rte neti e s eszmei gyo kereinek felta ra sa uta n 

fontos megvizsga lni, mike nt alakult e politikai ira nyzat sorsa a 20. sza zad 

ma sodik fele ben, ku lo no sen a vila gha boru kat ko veto  ido szakban. Mí g Nyugat-

Euro pa ban a kereszte nydemokra cia a demokratikus u jja e pí te s e s az euro pai 

integra cio  egyik meghata rozo  ideolo giai pille re ve  va lt, addig Kelet-Ko ze p-

Euro pa ban a kommunista rendszerek elnyoma sa e s a valla si e let ha tte rbe 
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szorí ta sa miatt ege szen ma s fejlo de si pa lya t ja rt be. A ko vetkezo  fejezet ennek 

a ku lo nbse gnek a nemzetko zi e s politikai kontextusa t elemzi: bemutatja, hogy 

a hidegha boru  ideje n milyen szerepet ja tszottak a nagyhatalmi ta mogata sok a 

nyugat-euro pai kereszte nydemokrata pa rtok megero so de se ben, illetve mie rt 

hia nyoztak azok az elo felte telek, amelyek a kelet-ko ze p-euro pai te rse gben 

leheto ve  tehette k volna a hasonlo  politikai siker kibontakoza sa t. Az elemze s 

eza ltal ra vila gí t arra, hogy a kereszte nydemokra cia te rbeli e s to rte neti elte re sei 

nem puszta n ideolo giai, hanem me lyen struktura lis e s ta rsadalmi 

ku lo nbse gekbo l fakadnak. 

II. Fono  Szabolcs: Ku lo nbse gek Keleten e s 
Nyugaton 

II.1 Nemzetközi támogatás és környezet Nyugat-Európában 1945 

után 

A ma sodik vila gha boru  uta n kialakulo ban le vo  „U j Euro pa” pa rtosoda si 

folyamata kora ntsem zajlott ku lso  befolya solo  te nyezo kto l mentesen. Aka r u gy 

is fogalmazhatna nk, hogy a legkeve sbe  sem: ko zismert ugyanis, hogy a 

vila gha boru  keleti gyo ztese, a Szovjetunio , mindamellett, hogy eredetileg 

ege szen Ausztria ig tolhatta ki ko zvetlen befolya si ko rnyezete t, hatalmas anyagi 

e s informa cio s ero forra sokat mozgatott meg a nyugat-euro pai (olasz, francia, 

ne met) kommunista e s munka spa rtok ta mogata sa ra e s hatalomba juttata sa ra. 

(Nem o sszemosando  a szocialista pa rtokkal, melyeket sokszor baloldali 

riva lisake nt kezelte!) Ez a tendencia, haba r cseke ly sikerrel ja rt, me gis sze les 

ko rben ismert. Keve sbe  ke pezi besze dte ma ta rgya t ezzel ellente tben a 

vila gha boru  nyugati gyo ztesei, az Egyesu lt Kira lysa g e s az Amerikai Egyesu lt 

A llamok hasonlo  anyagi e s informa cio s beavatkoza sa a nyugati pa rtosoda s 

folyamata ba. Viszont ma ma r te nyszeru en bizonyí tott, hogy ezen orsza gok to bb 

esetben finanszí rozta k az antikommunista politikai szervezo de seket e s 

mozgalmakat, ko ztu k a kereszte nydemokrata pa rtokat is. De mielo tt ne ha ny 

bizonyí te kot bemutatna nk, e rtekeznu nk kell a ta mogata s okairo l is.  



KITEKINTŐ 

97 

Az 1945 uta ni e vekben a nyugati gyo ztes hatalmak sza ma ra kulcske rde s 

volt (leginka bb biztonsa gi szempontbo l), hogy a ha boru ban elpusztí tott 

Euro pa t u jra egy stabil, demokratikus, de hata rozottan antikommunista 

struktu ra ba integra lja k. A kora bban emlí tett nagyhatalmak, az Egyesu lt 

Kira lysa g e s az Egyesu lt A llamok felismerte k azt az a ltalunk is bemutatni kí va nt 

tendencia t, amely szerint a kontinens fennhato sa guk alatt marado  re sze nek 

jo vo je t csak olyan politikai szervezo de sek tudja k garanta lni, amelyek egyszerre 

ke pesek ta volsa got tartani a sze lso baloldali e s sze lso jobboldali totalita rius 

ideolo gia kto l e s emellett ta rsadalmi legitima cio t e pí teni a ma r megle vo  e s a 

ha boru s, totalita rius pusztí ta sokat is tu le lo  kereszte ny, humanista e s szocia lis 

e rze kenyse get is maga ba foglalo  e rte kek ko re . Ez a felismere s szu lte a va zolt 

strate gia t, amely a kereszte nydemokrata pa rtokat a politikai e s ta rsadalmi 

u jja e pí te s elso dleges eszko zeive  tette, a biztonsa gi ke rde s megolda sa val egyu tt.  

A ha boru  uta n a politikai ko ze p u jrae rtelmeze se szu kse gszeru  le pe s volt a 

tarto s demokra cia k fele pí te se hez, ugyanis a fasizmus ege sz Euro pa ban 

diszkredita lta a hagyoma nyos konzervatí v jobboldalt, a kommunizmus pedig 

balro l fenyegette a fele pí teni kí va nt demokra cia kat. A kereszte nydemokra cia 

ezen ketto s helyzetben tudta megfelelo en pozí ciona lni maga t a sze lso se gek 

ko ze , e s egyben me rse kelni is az azokkal kapcsolatos „be lyegeket”, melyek 

besa rozta k a politikai centrum kora bbi legitimita sa t. Ez a ko ze putas strate gia 

ugyan szocia lisan e rze keny volt, teha t elfogadta a ta rsadalmi szolidarita s 

szu kse gesse ge t, de nem volt marxista e s kollektivista. A kereszte ny e rte kek 

mente n to rekedett a nemzeti identita s mego rze se re, de nem volt nacionalista 

e s demokratikus inte zme nyrendszert ta mogatott. Ez az ideolo gia ke pezte az 

amerikai-brit strate gia megbí zhato  partnere t. A Foreign Policy Association egy 

nyilva nossa gra hozott dokumentuma ban (Great Decisions [and] Teacher's 

Guide 1995:91) olvashato k a ko vetkezo  sorok: 

“The religious roots of popular anti-communism helped it assume doctrinal 
status, legitimated by the potency of religious themes, symbols and metaphors 
in public discourse. Christianity and democracy were placed at the core of 
anti-communism. It became a unifying force that reminded Europe and 
America of their shared fundamental beliefs and basic values, their common 
history and interests. The defence of Western civilisation and Christianity 
became anti-communism’s central rhetorical device, reinforcing the two 
fundamental contentions on which anti-communism rested: that communism 
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was a supreme and unqualified evil, and that its purpose was world 
domination.” 

Tova bb ero sí tette a te nyt az, hogy a hidegha boru  kibontakozo  fa zisa ban 

nem volt egye rtelmu , hogy mely to re svonal mente n stabiliza lo dhat Euro pa 

kette osztottsa ga: Franciaorsza gban e s Olaszorsza gban pe lda ul valo snak tu no  

ese ly mutatkozott arra, hogy a kommunista pa rtok va laszta s u tja n ragadja k meg 

a korma nyza st, mely a nyugati hatalmak sza ma ra megengedhetetlen kimenetel 

volt. Az Egyesu lt A llamok 1947-to l kezdve ko zvetlen politikai befolya st kezdett 

el gyakorolni az ezen fenyegete snek kitett orsza gokban: anyagi ta mogata st 

nyu jtott pa rtoknak, sajto orga numoknak a kommunista befolya s mega llí ta sa nak 

e rdeke ben. Ugyanezen emlí tett dokumentumban olvashato , hogy: 

“The 1948 Italian national election was approached by the US as an East–
West contest. The role of the CIA has received considerable attention. One 
estimate suggests it spent $10 million to ensure a Christian Democrat victory.” 

“... during most of the cold war, it was the CIA that covertly funneled aid to 
political parties, trade unions and other mass organizations, and to individual 
politicians in a number of countries. Japan's Liberal Democrats and Italy's 
Christian Democrats were only the most prominent of many recipients of the 
agency's largesse.” 

Mindemellett a gazdasa gi u jja e pí te st szolga lo  Marshall-terv nem csak 

anyagi, hanem ideolo giai fegyver is volt a nyugat-euro pai demokra cia k 

megero sí te se ben. A ta mogata sok eloszta sa politikai felte telekhez is ko to do tt, e s 

a stabil, me rse kelt, jellemzo en kereszte nydemokrata vezete su  korma nyok 

megbí zhato  partnerekke  va ltak az amerikai-brit strate gia sza ma ra. 

Ahhoz, hogy mege rtsu k a kereszte nydemokra cia kelet-euro pai kudarca t, 

szu kse ges ismernu nk, hogy a hidegha boru  kezdeti szakasza ban ez az ira nyzat, 

mindamellett, hogy fejlo de se nek kiindulo pontja t tekintve maxima lisan 

organikusan fejo do tt ki, a nagyhatalmak ne zo pontja bo l ero sen favoriza lt 

politikai ero ro l besze lu nk, melynek kontinenta lis me retu re duzzada sa 

pontosan ezen okbo l nem tekintheto  tiszta n terme szetes folyamatnak. A 

ke so bbi, 1990-es e vek keleti demokratiza cio s folyamataiban nem felte tlenu l 

le tezett ilyen konkre t, prefera lt politikai ira nyzat, ugyanis a kialakí tani kí va nt 

ero viszonyok egy ke t- e s nem to bbpo lusu  ideolo giai tengelyen helyezkedtek el. 
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II.2 A kereszténydemokrácia kapcsolata a kereszténységgel és a 

demokráciával  

Fe lree rte s teha t ne esse k: a kereszte nydemokra cia nyugat-euro pai sikere 

nem kiza ro lag a ku lso  ta mogata snak volt ko szo nheto , hanem annak is, ahogyan 

az ira nyzat ke pes volt a politikai ko ze p definí cio ja t a vila gha boru  uta n u jra 

terme szetes mo don legitimme  tenni. A fasizmus/na cizmus buka sa val a 

konzervatí v jobboldal mora lis va lsa gba keru lt, ugyanis to bb esetben 

egyu ttmu ko do tt a totalita rius ira nyzatokkal, vagy legala bbis nem volt 

azonosí thato  az ellena lla s motí vuma val, ami a ha boru  uta n a legitimita s 

alapko ve t adhatta volna. A baloldal alternatí va ja t a kommunizmus ke pezte, 

amely va ltozo  sikerrel, de megkezdte elterjede se t Euro pa ban, viszont nem 

tartozott a ta rsadalmi to bbse ghez, ezzel pedig a demokratikus baloldal 

hitelesse ge t is sikeresen csorbí totta. Egye rtelmu  volt, hogy egy kialakulo  

sikeres politikai szervezo de snek e ke t po lus ko ze  kell pozí ciona lnia maga t, ezzel 

a politikai ko ze p u j alapjait teremtve meg. 

 

 
1. ábra. Centripetális tengely 

Forrás: Saját ábra 

A kereszte nydemokra cia mint u j ideolo gia olyan politikai szinte zist kí na lt a 

ta rsadalomnak, amelyben integra lta a liberalizmus, a konzervativizmus e s a 

szocia lis e rze kenyse g elemeit, amely a sze lso se ges politika k a ltal traumatiza lt 

ta rsadalmak sza ma ra kiele gí to  e s biztonsa gos ko ze putat jelenthetett: ez 

tulajdonke ppen to megpa rti mivolta t predesztina lta. Ne metorsza gban, 

Olaszorsza gban e s a Benelux a llamokban ez a kompromisszumos attitu d 

jelento s to megba zisra is tala lt, egyszerre egyesí tette a munka sre tegeket, a 

va rosi polga rsa got e s a katolikus ko ze poszta lyt, tulajdonke ppen megszu ntetve 

eza ltal az oszta lypa rtok kora bbi dominancia ja t a te rse gben.  
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Aze rt nem tartjuk szu kse gesnek a valla s e s demokra cia kapcsolata t 

me lyebben kibontani ebben a dolgozatban, mert ezen ido szakban a 

kereszte nyse g tulajdonke ppen olyan politikai nyelvve  va lt, amely ma r nem 

egyha zi, hanem vila gi e s demokratikus kontextusban kezdett el mu ko dni. A 

vila gha boru t megelo zo  ido szakban Euro pa ban az egyha zak ta rsadalmi 

tekinte lye ugyan sza mottevo  maradt, de a politikai befolya suk e rezheto en 

lecso kkent. A demokratikus u jja e pí te s sora n a politikai vezeto k sza ma ra 

kedvezo  eszko zke nt szolga lt egy olyan legitima lo  politikai nyelv kialakí ta sa, 

amely egyszerre nyu l a kontinens e vezredes kereszte ny civiliza cio s gyo kereihez 

e s o ro kse ge hez, ugyanakkor nem ko to dik tu l szorosan az egyha zi 

inte zme nyekhez vagy a valla si dogma khoz (magyara n: impona l a kora bban 

visszaszorí tott ta rsadalmi-kultura lis elemekkel, de nem korla tozza azok 

hata sa t szigoru an a kereszte ny csoportokra). A kereszte nydemokrata 

politikusok teha t nem elvont teolo giai, hanem ko ze rtheto  ta rsadalmi 

kontextusban kezdte k u jra e rtelmezni a kereszte nyse g politikai jelente se t, í gy 

az egyha z szerepe t re szben a politikai ke pviselet vette a t, tova bb kumula lva a 

szekulariza cio  folyamata t. Nem az egyha z hata rozta meg a legsze lesebb 

ta rsadalom sza ma ra, hogy mi a kereszte nyse g, hanem a politikusok vehette k a t 

ezt a feladatot. Ezt a jelense get pedig Konrad Adenauer gondolatmenete is 

megero sí ti:  

“As Frank Bösch, the chronicler of Adenauer's achievement as a coalition 
architect in the postwar years, observes, it was Adenauer's belief that 
»Christian« meant moderate. Despite his personal religious faith, Adenauer 
looked opportunistically upon the name he favored for his party. »Christian« 
would generate less hostility than other names that might have been 
bestowed on the same political formation, e.g., »national« or »German« or 
»socialist.« All of the alternative designations carried baggage and 
presumably might have led to electoral disaster. Calling oneself a Center Party 
was not a serious option, since such a party continued to exist after the War, 
and it combined a narrowly sectarian focus with socialist economic stands. As 
someone who wished to be seen as a temperate statesman, Adenauer argued 
for the non-threatening nature of a »Christian« party.” (Gottfried 2007) 

Ez az opportunizmus nem tekintheto  felte tlenu l negatí v e rte knek, sokkal 

inka bb korszeru , modern politikai strate gia nak mutatkozik. A politikusok 

alapveto  e rdeke ben a llt az extremita s minden forma ja nak elkeru le se, hisz az 

ezzel kapcsolatos megbe lyegze s ve gzetes lehetett volna az adott pa rt sza ma ra. 
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A ko ze pre helyezkede s teha t tudatos politikai mano ver volt (Gottfried 2007), 

mindamellett, hogy bal- e s jobboldali ira nyban is ve ghezviheto  volt a politikai 

szo vetse gek kialakí ta sa, amely a korma nyzati stabilita s megteremte se ben 

alapjaiban betonozta be a kereszte nydemokrata pa rtok to bb e vtizedes vezeto  

szerepe t. A ke tira nyu  koalí cio ke szse g mindaddig a hatalmi centrumban tartotta 

ezeket a pa rtokat, amí g azok ke pesek voltak a kor me rce je szerint a politikai 

centrumban maradni. Ez (a politikai centrum a trendezo de se) vezetett ke so bb a 

kereszte nydemokrata pa rtok re szleges marginaliza lo da sa hoz a nyolcvanas 

e vekre. 

 

II.3 A kereszténydemokrácia kelet-közép európai újraértelmezése 

1990 után 

A rendszerva lta s uta n Kelet- e s Ko ze p-Euro pa ban a kereszte nydemokrata 

eszme u j politikai leheto se gke nt jelent meg (oly sok ma sik ko zo tt), de nem 

voltak jelen azok az elo felte telek, amelyek a nyugat-euro pai sikernek kora bban 

mega gyaztak. Az u j, magukat kereszte nydemokrata nak titula lo  pa rtok gyakran 

szimbolikus hivatkoza ske nt haszna lta k az elneveze st (pe lda ul a nyugati, 

ekkorra ma r nagy tekinte llyel rendelkezo , de leko szo nt politikusok presztí zse 

miatt), de mindeko zben a ta rsadalmi ba zisuk e s mu ko de su k elte ro  volt a 

klasszikus e rtelemben vett nyugati modell logika ja to l. 

Ugyan a politikai verseny helyrea llt az 1990-es e vek eleje n a te rse gben, a 

politikai mezo  kora ntsem volt konszenzusos, so t, sokkal inka bb mora lis 

ke rde sekkel tu lterhelt volt. A politikai verseny fo  to re svonala í gy nem 

ideolo giai, hanem elso dlegesen mu lte rtelmeze si jellegu  volt: a bukott 

kommunista rendszerhez valo  viszony hata rozta meg a pa rtok identita sa t. 

Ebben a ko rnyezetben a kereszte nydemokrata pa rtok nem a ta rsadalmi ko zepet 

integra lta k (hogyan is tehette k volna?), hanem az antikommunista po lusban 

kí va ntak megtestesí teni egyfajta mora lis, erko lcsi ba stya t. 
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2. ábra. Bipoláris tengely 

Forrás: Saját ábra 

Azonban mivel a paletta minden ma s, ezen po lus ko rnye ke n elhelyezkedo  

pa rtja is ehhez hasonlo  politikai teve kenyse get kí se relt meg ve gezni, ennek 

politikai su lya nem volt olyan jelento s, mint nyugaton 1945-o t ko veto en. Ez a 

szerepva llala s, betagozo da s ga tolta meg a centrume pí te st, ugyanis a politikai 

ko rnyezet nem tette leheto ve  a me rse klet e s kompromisszumke szse g 

politika ja nak sze lesko ru  ta rsadalmi bea gyazo da sa t, hiszen a 

kommunista/posztkommunista tengelyt az elszigetele s eszko ze vel igyekeztek 

to bb-kevesebb sikerrel neutraliza lni. A kereszte nydemokrata pa rtokat í gy 

to bbse ge ben a jobboldali e rte kalapu  pa rtok ta bora ba sorolta k be, a politikai 

ko ze p pedig u resen maradt, de nem ideolo giai, hanem to rte neti-ta rsadalmi 

okokbo l. 

A kelet- e s ko ze p-euro pai kereszte nydemokrata pa rtok 1990 uta n egy 

kezdeti fellendu le s uta n to bbnyire kiszorultak a releva ns politikai ero k 

te rfele ro l. Ezt javare szt a gyenge to rte neti gyo kereknek, azaz a ta rsadalmi e s 

kultura lis folytonossa g hia nya nak tudhatjuk be. Nyugat-Euro pa ban a 

kereszte nydemokrata pa rtok olyan ko zo sse gi ha lo zatokra e pí thettek, amelyek 

ma r a 19. sza zad ve ge to l jelen voltak (Kelet-Euro pa ban is), la sd: 

szakszervezetek, katolikus mozgalmak, egyha zi karitatí v szervezetek, 

kezdetleges civil szervezo de sek. Kelet-Euro pa ban a kommunista rezsimek 

elnyomo  e vtizedei alatt (melyek civiliza cio s hata sukban elte ro  mino se gu ek e s 

me rte ku ek az 1945-o t megelo zo  totalitarizmusto l) teljesen megszakí totta az 

organikus fejlo de st az egyha z e s a civil szfe ra elnyoma sa, valamint a politika 

teljes a llami hegemo nia ja. A Szovjetunio  sze thulla sa uta n beko vetkezo  

rendszerva lta sok sora n í gy nem o sszehasonlí thato  a ta ptalaj azzal, amelybo l a 

nyugat-euro pai demokra cia k merí teni voltak ke pesek a me rse kelt, 

kompromisszumke sz e s nagy ta rsadalmi kiterjede su  kereszte nydemokrata 
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ideolo gia megalkota sa hoz, amelynek sikere t e pp ez a ta rsadalomszervezo  

ke pesse g (vagy inka bb leheto se g) adta, s mely Keleten ko zel sem volt jelen 

azonos me rte kben. 

E pp eze rt nevezik sokan a kelet euro pai posztkommunista orsza gok 

rendszerva lta sait „elitprojekteknek”, amelyekben ba rmife le 

kereszte nydemokrata nak nevezett mozgalom csak egy elitek a ltal í gy 

megnevezett (s ezzel legitima lni kí va nt) mora lis e s egyben nyugati 

stabiliza cio val kecsegteto  hivatkoza s volt, mely nem pa rosult le tezo  ta rsadalmi 

bea gyazo da ssal, sem a kereszte nydemokrata pa rtok nyugatro l ismert 

programja val (pl.: szocia lis piacgazdasa g). 

A centrum kialakula sa nak hia nya t egy ma sik, a rendszerva lta shoz ko theto  

jelense g is befolya solta: a kompromisszum jelenle te e s narratí va ja. Mí g 

Nyugaton a kompromisszum, mint fogalom, a ke so bbi stabilita s egyik kora n 

felismert szu kse ges elemeke nt jelent meg, addig Keleten ez a kifejeze s sokszor 

a mu ltbe li elemekkel valo  kollabora cio , a mora lis megke rdo jelezheto se g 

szinoní ma ja va  alakult. A ta rsadalmi (e s politikai) megosztottsa got a 

posztkommunista-antikommunista tengely jelentette, amelyen a rendszerva lto  

elhelyezkede s megko vetelte az erko lcsi fo le ny ku lo nbo zo  mo dokon to rte no  

legitima la sa t, s ily mo don a kompromisszumke ptelense get eredme nyezte, í gy 

pedig a kereszte nydemokrata pa rtok is kiszorultak a politikai ko ze pbo l (amely 

a politikai sikertelense gu ket is megalapozta: a kereszte nydemokra cia nem egy 

jobboldali alternatí va, hanem kí se rlet a ta rsadalmi ko ze p hiteles ke pviselete re. 

Amint megszu nik az ige ny a centrum hatalma ra, vagy megva ltozik annak relatí v 

helyzete, pl. a baloldali pa rtok megero so dnek Nyugat-Euro pa ban, a 

kereszte nydemokra cia a to rte neti tanulsa gok szerint ha tte rbe szorul, hisz nem 

vehetik fel hitelesen a versenyt egy ideolo giai sí kon versengo  pa rttal, az 

ero teljes e s kí vu lro l is ta mogatott antikommunizmust lesza mí tva). 

O sszegezve kijelentheto , hogy a kereszte nydemokra cia Euro pa ban nem 

ideolo giai elte re sek, hanem ta rsadalmi e s inte zme nyi hia nyossa gok e s 

nemzetko zi ku lo nbse gek miatt alakult ki elte ro  mino se gben. A nyugati modell 

ta rsadalmi ba zisa t e s ereje t a to rte neti kontinuita s, a kompromisszumok, 

szo vetse gek e s koalí cio k ko te se re valo  alkalmassa g e s a sze lso se gekto l valo  

ta volsa gtarta ssal egyu tt ja ro  legitima cio s ke nyszerhelyzet megfelelo  

felismere se adta. Ezzel szemben keleten a kereszte nydemokra cia kí se rlete 

kudarcosnak nevezheto , okai pedig a to rte neti kontinuita s hia nya ban, a valla s 
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ta rsadalmi bea gyazottsa ga nak gyengese ge ben e s a politikai mezo  ero s, 

posztkommunista-antikommunista tengelyen megjeleno  polariza ltsa ga ban 

keresendo ek. Az antikommunizmus to rte netileg ismert erko lcsi alapa lla sa 

ro vidta von legitima cio t biztosí tott a megjeleno  keleti pa rtoknak, de hosszu  

ta von az ira nyzat elszigetelo do tt a politikai ko ze pto l, amely Nyugaton e ppen 

ideiglenes sikere nek za loga t jelentette, s ily mo don nem is keru lt a 

kereszte nydemokrata jellege bo l fakado an ku lo no sebb nemzetko zi ta mogata s 

ce lkeresztje be, mely szinte n hata rozott elte re s az 1945-o t ko veto  ido szakkal 

ellente tben. 

A kereszte nydemokra cia kialakula sa nak to rte neti e s eszmei alapjainak 

a ttekinte se uta n szu kse gszeru en felmeru l a ke rde s, mike nt jelent meg ez a 

politikai ira nyzat a posztkommunista te rse gben. A rendszerva lta st ko veto en a 

kelet-ko ze p-euro pai orsza gokban a kereszte nydemokra cia u j politikai e s 

ta rsadalmi ko rnyezetben pro ba lt gyo keret verni, gyakran elte ro  szervezeti, 

valla si e s ideolo giai felte telek ko zo tt, mint Nyugat-Euro pa ban. Mí g Nyugaton a 

kereszte nydemokra cia a politikai centrumot stabiliza lo  e s integra lo  

to megpa rtta  va lt, Kelet-Ko ze p-Euro pa ban a kommunista rendszerek o ro kse ge 

e ppen ezeket az elo felte teleket szu ntette meg. A ko vetkezo  fejezet ennek a 

folyamatnak a konkre t orsza gonke nti vizsga lata ra va llalkozik, bemutatva, hogy 

Lengyelorsza g, Szlova kia, Horva torsza g, Szlove nia esete ben milyen to rte nelmi 

e s ta rsadalmi te nyezo k hata rozta k meg a kereszte nydemokrata pa rtok 

le trejo tte t e s politikai szerepe t. 

III. Rabo cz Vivien – Fono  Szabolcs: Mie rt nem 
lett domina ns a kereszte nydemokra cia Kelet-
Euro pa ban? 

A ko vetkezo  fejezetben a figyelmu nket a ma r posztkommunista nak 

tekintheto  orsza gok ira nya ba fordí tjuk, hogy la thassuk az ott megjeleno  

kereszte nydemokrata k milyen politikai pozí cio t tudtak kiku zdeni pa rtjaik 

re sze re. Mielo tt to rte neti eszmefuttata sba kezdene nk, sza mszeru  a bra val is 

szeretne nk demonstra lni az elo zo  fejezetekben kifejtett elte re st. 
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3. ábra. Kereszténydemokrata pártok szavazatarányának ötévenkénti 

alakulása 

Forrás: Saját ábra 

A fenti a bra azt hivatott bemutatni, hogyan va ltozott a Visegra di 

Egyu ttmu ko de s orsza gaiban azon pa rtok va laszta si eredme nyeinek alakula sa, 

amelyek o nmeghata roza sukban elso sorban kereszte nydemokrata cí mke t 

haszna ltak. A ke rde sko r nehe zse ge t az adja, hogy ugyan a 

kereszte nydemokra cia, mint fogalom, rendkí vu l elterjedt (melyre a nyugati 

sikerto rte net rendkí vu li hata st gyakorolt), ez pedig megnehezí ti a valo di, 

szigoru an kereszte nydemokrata e rte krendet ko veto  pa rtok elku lo ní te se t a 

hangzatos, az ideolo gia t, mint „catch-all” pa rti strate giake nt haszna lo , 

to bbnyire jobboldali, populista pa rtokto l. Ezt az ellentmonda sossa got azzal a 

mo dszerrel oldottuk fel, hogy elemze su nkben csak azokat a pa rtokat vizsga ltuk, 

amelyek megneveze su kben is kereszte nydemokrata k, kereszte nyek, 

katolikusok, vagy o nmeghata roza sukban e s programjukban rendkí vu l 

hangsu lyosan a kereszte nydemokra cia e rte krendje mellett sorakoztak fel. A 

koalí cio ban indulo  pa rtokna l, egye b adatok hia nya ban ke nytelenek voltunk 

to bb helyen a ke pviselo k manda tumara nya bo l e s nem az o sszkoalí cio  va laszta si 

eredme nye bo l kiindulni, u gy ve lju k ez hitelesebb forra st biztosí t a pa rtok 

ta mogatottsa ga t illeto en. 

A vizsga lt pa rtok teha t a teljesse g ige nye ne lku l, orsza gokra lebontva a 

ko vetkezo k voltak: 
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Csehorsza g: 

- Kereszte nydemokrata Unio  – Csehszlova k Ne ppa rt (Křesťanská a 

demokratická unie – Československá strana lidová, KDU-C SL) 

Lengyelorsza g: 

- Katolikus Va laszta si Akcio  (Wyborcza Akcja Katolicka, WAK), 

- Kereszte nydemokra cia (Chrześcijańska Demokracja), 

- Kereszte nydemokrata k Pa rtja (Partia Chrześcijańskich Demokratów), 

- “Apaorsza g” Katolikus Va laszta si Bizottsa g (Katolicki Komitet Wyborczy 

"Ojczyzna"), 

- Kereszte ny Nemzeti Unio  (Zjednoczenie Chrześcijańsko-Narodowe, 

ZChN), 

- 1997-ben a Szolidarita s Va laszta si Akcio  harminc pa rt eklektikus 

sokasa ga t alkotta, amelynek re szei voltak a kora bban ismert 

kereszte nydemokrata pa rtok is (Akcja Wyborcza Solidarność, AWS), 

- Lengyel Kereszte nydemokrata Egyezme ny (Porozumienie Polskich 

Chreześcijańskich Demokratów, PPChD) 

Magyarorsza g: 

- Kereszte nydemokrata Ne ppa rt (KDNP) 

Szlova kia:  

- Kereszte nydemokrata Mozgalom (Kresťanskodemokratické hnutie, 

KDH) 

- Magyar Kereszte nydemokrata Mozgalom (Maďarske  

kresťanskodemokraticke  hnutie, MKDM) 

A vizsga lt ido szakban (1990-2025) o te venke nti bonta sban (a ku lo nbo zo  

va laszta si ciklusok miatt) figyelhetju k meg a ko vetkezo  tendencia kat: A 

kereszte nydemokrata pa rtok mindegyike me g az 1990-es e vek eleje n 

beko vetkezo  rendszerva lta sok ido szaka ban megalakult. Ekkor Csehorsza gban 

e s Magyarorsza gon kialakult a (ke so bb csak ve lt) szavazo ba zisuk maxima lis 

me rete is, azt ke so bb sosem ugrotta k meg kirí vo  me rte kben. Ez 

Lengyelorsza gban e s Szlova kia ban ma s trendet ko vetett, itt a hiteles 

kereszte nydemokrata pa rtok egy viszonylag nagyobb, stabilabb va laszto i 
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re teget szo lí tottak meg, melyet hosszabb-ro videbb ideig megtartottak (azzal a 

ku lo nbse ggel, hogy mí g Szlova kia ban az egyse ges fela lla s elo segí tette a releva ns 

szerep kialakula sa t, addig Lengyelorsza gban a sze lso se ges felapro zo da s 

ellehetetlení tette azt). A 2000–2010 ko zo tti ido szakban azonban ezek a pa rtok 

is a ma s kelet-ko ze p euro pai pa rtokhoz hasonlo , margina lis me retu  pa rtokka  

alakultak, vagy teljesen eltu ntek e s ma s populista, jobboldali ero k 

hasznosí totta k a retorika jukat. 

 

 
4. ábra. A kereszténydemokrata pártok támogatottsága 

Forrás: Grzymala-Busse (2019:320) 

Ide ko theto  e s a bizonyí ta st ko nnyen segí to  a bra t alkotott meg Grzymala-

Busse is ugyanezen te ma val foglalkozo  dolgozata ban. A mo dszertana nem 

ismert (pl.: mely pa rtok sza mí tanak kereszte nydemokrata nak a vizsga latban), 

de az o sszesí te snek ko szo nheto en kvantitatí v bizonyí te kot tudunk felmutatni a 

ko zponti te ma nkra vonatkozo an: Nyugat-Euro pa orsza gaiban a tlagosan to bb, 

mint ne gyszeres szavazatara nyt szereznek a kereszte nydemokrata pa rtok, mint 

Kelet-Euro pa ban (Grzymala-Busse 2019). 

 

III.1 Mikor, hogyan és milyen formában jelentek meg a 

kereszténydemokraták a keleti blokk felbomlása következtében? 

A kereszte nydemokra cia posztkommunista megjelene se nek mege rte se hez 

elengedhetetlen a ttekinteni azokat a to rte neti e s ta rsadalmi elo felte teleket, 

amelyek a te rse gben do nto en elte rtek a nyugat-euro pai tapasztalatokto l. Mí g 

Nyugat-Euro pa ban a kereszte nydemokrata pa rtok organikus mo don, a 19–20. 

sza zad fordulo ja to l kezdve fokozatosan e pí tette k ki ta rsadalmi ba zisukat, 

inte zme nyi bea gyazottsa gukat e s politikai funkcio jukat, addig Kelet-Ko ze p-
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Euro pa ban a kommunista rendszerek ne gy e vtizedes dominancia ja 

megszakí totta az eszme k, szervezeti forma k e s ta rsadalmi ko zo sse gek 

terme szetes fejlo de se t.  

A rendszerva lta s uta n le trejo vo  u j pa rtok sza ma ra a legfo bb politikai 

to re svonal nem az ideolo giai bal-jobb ska la volt – amely Nyugaton a 

kereszte nydemokra cia pozí cio ja t hosszu  ideig meghata rozta – hanem a 

posztkommunista-antikommunsita tengely ko ru li megosztottsa g (amelyet a 

kora bbi fejezetben felva zoltunk). A politikai legitimita s alapja í gy nem 

ta rsadalmi programok, hanem mora lis pozí cio k mente n szervezo do tt. A frissen 

alakult kereszte nydemokrata pa rtok – Csehorsza gban, Szlova kia ban, 

Magyarorsza gon vagy Lengyelorsza gban – í gy elso sorban az antikommunista 

oldal “e rte kalapu ” szereplo ike nt jelentek meg, nem pedig integratí v 

centrume pí to  forma cio kke nt. 

 

III.2 A kontinuitás hiánya: kereszténydemokrácia a keleti blokkban 

a rendszerváltás után 

A Csehszlovák Néppárt 1919 janua rja ban alakult to bb katolikus pa rt 

egyesu le se vel. A pa rt elso  e veiben arra o sszpontosí tott, hogy beilleszkedjen a 

politikai e letbe e s szembesza lljon a szocialista k e s libera lisok katolikusellenes 

nyomula sa val. Sikeresen sikeru lt ke sleltetnie a legto bb meghata rozo  to rve ny 

elfogada sa t ezen a te ren, ege szen addig, amí g az „El Rómától!” mozgalom nem 

kezdte meg mu ko de se t. Ekkor elvesztette lendu lete t, e s a pa rt a korma nyero k 

ne lku lo zhetetlen re sze ve  va lt, ami ve gu l hozza ja rult az a llam e s az egyha z 

sze tva laszta sa nak bevezete se re ira nyulo  kí se rletek o sszeomla sa hoz, valamint a 

katolikus egyha z e s az a llam ko zo tti ko lcso no sen elfogadhato  

kompromisszumok megta rgyala sa hoz pe lda ul az oktata s vagy a ha zassa g 

teru lete n. A pa rtot kezdetto l fogva bizonyos foku  feszu ltse g jellemezte a 

gyenge bb cseh e s az ero sebb morva sza rny ko zo tt, amely a mai napig fenna ll. A 

vila gha boru k ko zo tt a pa rt politika ja a katolikusokra e s a katolikus egyha zzal 

kapcsolatos ke rde sekre o sszpontosí tott (ugyanakkor a llando  e s a da z harcot 

ví vott az agra riummal a katolikus parasztok szavazataie rt e s a katolikus 

hierarcha k kegyeie rt). A kommunista a tve telt ko veto en a ko vetkezo  e vekben a 

pa rtot az Alois Petr e s a kia tkozott pap, Josef Plojhar a ltal vezetett kommunista-
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bara t sza rny uralta e s vezette. 1948–1989 ko zo tt a pa rt a Nemzeti Front 

re szeke nt le tezett. 1985-to l kezdve az antikommunista tagok e s tisztse gviselo k 

az u gynevezett U jja szu lete si a ramlatban profila lo dtak, amely fokozatosan 

megero so do tt e s 1989 ve ge n a tvette a pa rt vezete se t. Josef Bartonc í kot a llí totta 

a pa rt e le re, aki visszavezette a pa rtot eredeti politika ja hoz e s ideolo gia ja hoz. A 

pa rt tagle tsza ma nagyon gyorsan bo vu lt, mivel u j ta mogato k e s a re gi, 

kommunistabara t vezete s a ltal kiza rt re gi tagok csatlakoztak a pa rthoz. 1989. 

o sze n a pa rtnak 40 000 tagja volt, 1990. ma rciusa ban ma r 90 000 ko rnye ke n 

ja rt. 1993-ban az orsza g cseh e s szlova k re szre tagozo da sa ko vetkezte ben a 

csehek tova bb folytatta k a kereszte nydemokrata pa rt mu ko dtete se t, amely mai 

napig is szereplo je a politikai e letnek, hiszen a Kereszténydemokrata Unió – 

Csehszlovák Néppárt (KDU-C SL) a va laszta sokon koalí cio s pa rtke nt indul. 2021-

ben a TOP09 e s ODS cseh pa rtokkal alakí tottak korma nyt, azonban 2025-ben az 

okto beri va laszta s ko vetkezme nyeke nt jelenleg ellenze ki sta tuszban, de a 

kora bbi koalí cio s forma tumban bejutottak a parlamentbe e s a ma sodik legto bb 

manda tumot szerezte k meg. 

Szlova kia ban a Kresťanskodemokratické Hnutie (KDH) – 

Kereszte nydemokrata Mozgalom alapí ta sa 1990-hez ko theto . Le trejo tte t a 

valla sos szlova k e rtelmise giek, papsa g e s ellenze ki csoportok alapozta k meg. 

Jelenlegi sta tusza to bbszo r parlamenti pa rt volt, de 2016 o ta nem keru lt be a 

parlamentbe (2023-ban visszajutott). Tulajdonke ppen a szlova k pa rtrendszer 

jellegzetesse ge nek nevezheto , hogy u j pa rtok, politikai aktorok kiszorí tja k a 

hagyoma nyos forma cio kat, eze rt jellemezheto  a KDH parlamenten kí vu lise ge e s 

vissza te re se. 

A kereszte ny pa rtpolitiza la s Magyarorsza gon 1943 augusztusa to l 

ero so do tt fel Kovrig Be la, Pa lffy Jo zsef e s Apor Vilmos kezdeme nyeze se re, de 

fontos megemlí teni kora bbi kezdeme nyeze seket, amelyek kiterjedtek a 

katolikusokra e s ke so bb a kereszte nydemokra cia ba zis megalkoto iva  va ltak. 

Ezek elso sorban e rdekve delmi szervezetek voltak: a KALOT – Katolikus 

Legényegyletek Országos Testülete, az EMSZO – Egyházközösségi 

Munkásszakosztályok, a Hivatásszervezet, a KIOE – Katolikus Iparos és 

Munkásifjak Országos Egyesülete, e s az ezeket to mo rí to  Katolikus Szociális 

Népmozgalom. 1989-ben meru lt fel a gondolata a Kereszténydemokrata Néppárt 

u jja e pí te se nek, amikor a Magyar Szocialista Munka spa rt tekinte lye e s hatalmi 

pozí cio ja hata rozottan elkezdett meggyengu lni e s a ku lfo ldo n, valamint itthon 
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e lo  kereszte nydemokrata politikusok arra o szto no zte k Keresztes Sa ndort 

(kora bbi DNP ke pviselo t), hogy szervezze k u jja  a DNP-t. A 

Kereszte nydemokrata Ne ppa rt egy to rte nelmi pa rt, amely a rendszerva lto  

pa rtok ko ze  sorolhato , de az egykor o na llo  pa rt jellemzo i ma r nem vonatkoznak 

a jelenlegi KDNP-re. A pa rt o na llo sa ga a 2010-es e vekto l kezdett el csorbulni, 

ahogy a Fidesz sikeresen eleinte maga melle , majd maga ala  sodorta a pa rtot. 

Jelenleg koalí cio s partnerke nt van jelen a Fidesz mellett, azonban az uto bbi 

e vekben a pa rt ma r csak szelleme az 1944-ben megalapí tott Kereszte ny 

Demokrata Ne ppa rtnak.  

Lengyelorsza g esete ben besze lhetu nk a Zjednoczenie Chrześcijańsko-

Narodowe (ZChN) – Kereszte ny-Nemzeti Unio ro l. Amelynek alapí ta sa 1989-ben 

to rte nt a kommunista felle legze s uta n. Szoros kapcsolatot a polt a katolikus 

egyha zzal, a Szolidarita s mozgalom egyik jobboldali uto dake nt tartjuk sza mon. 

2001-ben megszu nt e s a tagjai re szben beolvadtak a Jog e s Igazsa gossa gba 

(PiS), vagy olyan pa rtokba, mint a Polska Razem vagy a Porozumienie dla 

Demokracji (kora bban kereszte nydemokrata ira nyultsa gu  kisebb pa rtok). 

Lengyelorsza gban a katolikus egyha z ero sen bea gyazo dott a ta rsadalomban e s 

emiatt a kereszte ny e rte kek megjelennek a politikai pa rtok e lete ben, de nem 

konkre tan egy stabil kereszte nydemokrata pa rti jelenle tro l tudunk besze lni. 

A Visegra di Egyu ttmu ko de s tagjain kí vu li orsza gokban is e rdemes 

megemlí teni a kereszte nydemokra cia kialakula sa t. 

Horva torsza g esete ben emlí tendo  a Hrvatska Demokrs c anska Stranka 

(HDS) – Horva t Kereszte nydemokrata Pa rt, melynek alapí ta s szinte n, nem 

meglepo  mo don 1990-hez ko theto . Ma r megjelene sekor is katolikus e s nemzeti 

e rdekekre e pu lt kisebb pa rt volt, amely me rete hez illo en politikai szerepe 

napjainkban is kisebb e s gyakran szo vetse gekben jelenik meg. Horva torsza g 

ma sik kereszte nydemokrata pa rtja a Hrvatska Demokratska Zajednica (HDZ), 

amely a ma sik pa rthoz ke pest kora bban, ma r 1989-ben alakult, azonban nem 

nevezheto  klasszikusan kereszte nydemokrata nak, csak konzervatí v, nemzeti e s 

valla sos retorika t haszna l, amely miatt mindenke ppen emlí te sre me lto . Nem 

melle kesen a legnagyobb horva t pa rt, amely korma nyon van 2016-o ta. 

Szlove nia ban a Nova Slovenija – Krs c anski Demokrati (NSi) pa rtot e rdemes 

megne znu nk, amely a Szlove n Kereszte nydemokrata Pa rt uto djake nt alakult 

meg 2000-es e vekben. A Szlove n Kereszte nydemokrata Pa rt (SKD) 1989-ben 
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alakult e s 2000-ben egyesu lt a Szlove n Ne ppa rttal, amellyel sok 

kereszte nydemokrata szavazo  nem e rtett egyet, eze rt alakult meg az U j 

Szlove nia- Kereszte nydemokrata k (NSi) mai forma ja. A leguto bbi 2022-es 

va laszta sokon o na llo an, koalí cio s partner ne lku l szerzett 90 manda tumbo l 8-at 

az orsza ggyu le sbe az emlí tett, u j pa rt. 

Mint la thatjuk, a kereszte nydemokrata pa rtok sikeresse ge nem a 

valla sossa g me rte ke to l, az a llam e s egyha z ko zo tti konfliktusokto l vagy az 

egyha zakkal valo  szo vetse gekto l fu ggo tt. Inka bb azokban az orsza gokban 

voltak sikeresebbek, ahol a ke t vila gha boru  ko zo tti ido szakban a 

kereszte nydemokra cia re szt vett az a llam- e s nemzete pí te sben. A 

posztkommunista orsza gokban az egyha zak politikai szerepe korla tozott volt. 

A kommunista ido szakban az egyha zakat elnyomta k, e s ba r a rendszerva lta s 

uta n u jra aktí vabba  va ltak, nem tudtak olyan politikai befolya st gyakorolni, mint 

Nyugat-Euro pa ban. Ez megnehezí tette a kereszte nydemokrata pa rtok sza ma ra, 

hogy ero s ta rsadalmi ba zist alakí tsanak ki. 

 

III.3 A populizmus térnyerése 

A posztkommunista orsza gokban a pa rtok e s pa rtrendszerek rendkí vu l 

ingatagok voltak a rendszerva lta s uta ni e vtizedekben. Ennek fo bb jellemzo i: 

gyakori pa rtszakada sok, u j pa rtok megjelene se, re giek eltu ne se (pl. 

Lengyelorsza gban e s Szlova kia ban is szinte minden va laszta son csak u j pa rtok 

jutottak be a parlamentbe) gyenge pa rtidentita s e s pa rthu se g a va laszto k 

re sze ro l. Az ideolo giai ira nyvonalak gyakran nem voltak vila gosak, a pa rtok 

sokszor pragmatikus, populista mo don alkalmazkodtak az aktua lis 

ko zve leme nyhez. A kereszte nydemokra cia, mint o sszetett ideolo gia (egyszerre 

konzervatí v, szocia lis e s valla si), nehezen tudott stabil e s vila gos identita st 

fele pí teni. 

Mí g ezzel szemben Nyugaton a kereszte nydemokrata pa rtok gyu jto pa rtta  

tudtak alakulni, e s ko nnyede n a jobboldal domina ns ereje ve  va ltak. Ez a 

folyamat Kelet-Euro pa orsza gaiban nem alakult í gy, ennek legfo bb oka pedig a 

folytonossa g hia nya. Amí g Euro pa nyugati re sze n a politikai pa rtoknak 

leheto se ge volt a fejlo de sre, a hagyoma nyok folytonos gyakorla sa ra, addig a 

keleti blokkban 40 e vre megszakí totta a politikai hagyoma ny to rte neti 
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fejlo de se t a kommunista nak vagy a llamszocialista nak nevezett rendszer. 

Nyugat-Euro pa ban a kereszte nydemokra cia a politikai centrum nagy, integratí v 

to megpa rtja va  va lt. Kelet-Euro pa ban viszont a politikai centrum gyenge volt, 

í gy a jobboldali populizmus to lto tte be azt a funkcio t, amelyet Nyugaton a 

kereszte nydemokrata pa rtok la ttak el. A posztkommunista orsza gokban a 

jobboldali va laszto kat a populizmust ke pviselo  pa rtok szervezte k egyse ges 

to mbbe  (Fidesz, PiS, SMER, OĽaNO). Magyarorsza gon a Fidesz populizmusa 

elszí vta a KDNP va laszto i ba zisa t, eze rt amennyiben a KDNP nem koalí cio s 

partnerke nt indulna a va laszta son, felte telezheto en rendkí vu l alacsony lenne a 

ta mogatottsa ga. A lengyel PiS ero s populista retorika ja nak hata sa ra, amely 

nemzeti e s kereszte ny e rte ket hangsu lyoz a kereszte nydemokrata pa rtok 

ha tte rbe szorultak. A populista pa rtok – a Fidesz, a PiS, a SMER vagy az OĽaNO 

– sikeresen saja tí totta k ki azt a mora lis nyelvezetet, amely a 

kereszte nydemokrata politiza la s egyik fontos legitima cio s eleme volt Nyugat-

Euro pa ban. A „ne p” e s „elit” szembea llí ta sa gyakran egy nemzeti-kereszte ny 

identita sdiskurzusba a gyazo dott, amely a ta rsadalomban beto lto tt szerepet 

erko lcsi katego ria k mente n definia lta. Ez ku lo no sen fontos volt ott, ahol az 

egyha zak ta rsadalmi szerepe tova bbra is ero s kultura lis jelente ssel bí rt 

(Lengyelorsza g, Horva torsza g), de a politika vila ga ban nem tudott stabil 

kereszte nydemokrata pa rtta  szervezo dni. 

Nyugat-Euro pa ban a kereszte nydemokrata pa rtok klasszikus „catch-all” 

pa rtokke nt mu ko dtek (Kirchheimer 2015), integra lva a ta rsadalom ku lo nbo zo  

csoportjait. A posztkommunista te rse gben azonban ezt a szerepet a populista 

pa rtok vette k a t. A magyar Fidesz, a lengyel PiS vagy a szlova k SMER ke pesek 

voltak sze les ta rsadalmi koalí cio kat e pí teni a jobboldalon, amelyben a 

kereszte ny-demokrata elemek (identita s, retorika, e rte kvila g) bee pu ltek, de 

pa rtszervezeti forma ban e s ko zpolitikai gyakorlatukban marginaliza lo dtak.  

Ezek a folyamatok azt eredme nyezte k, hogy a kereszte nydemokra cia 

Keleten nem o na llo  politikai ero ke nt, hanem a jobboldali populista to mb 

re szeke nt, ha tte rbe szorí tva jelent meg. A populizmus í gy nem puszta n kihí vo ja, 

hanem egyben „elszí vo  mechanizmusa” lett mindannak, amit Nyugat-

Euro pa ban a kereszte nydemokrata pa rtok jelentettek: identita st, szervezeti 

integra cio t, politikai centrumot e s va laszto i gyu jto szerepet. 

I gy teha t o sszesse ge ben a populizmus megjelene se ledomina lja a politikai 

jobboldalt e s a kora bbi kereszte nydemokrata forma cio k vissza bb szorulnak, 
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amely nem csak a populizmus e s a to rte nelmi folytato lagossa g hia nya, hanem 

az o nmegu jula s kudarca is lett a te rse gben. 

IV. Konkluzí v mega llapí ta sok 

A kereszte nydemokra cia kialakula sa nak tagadhatatlanul ku lo nbo zo  

to rte neti, ta rsadalmi e s ideolo giai elo zme nyei voltak mind Nyugat-, mind Kelet-

Euro pa ban. Mega llapí tottuk, hogy mí g nyugaton az ero te r a jobb-bal tengelye n, 

sze lso se gek ko ze  e kelo dve duzzadt meghata rozo  me retu ve  e s domina ns 

jellegu ve , a kereszte nydemokra cia keleten a posztkommunista-

antikommunista tengely mente n kiszorult a centrumke pze s gyu mo lcso zo  

leheto se ge bo l, e s mora lis-erko lcsi alapa lla s mente n az egyik po lusban kellett, 

hogy elhelyezkedjen. Itt o sszefono dott olyan ma s, hasonlo  retorika ju  pa rtokkal, 

amelyek alapveto en jobboldali e rte krendet ke pviseltek, eza ltal megszu ntetve a 

nyugati kereszte nydemokra cia azon jellemzo je t, amely leginka bb kedvezett 

annak ta rsadalmi ta mogatottsa ga nak szempontja bo l: a ko ze putas jellege t. 

Mindemellett bemutattuk, hogy a nyugati kereszte nydemokrata, s egyben 

antikommunista pa rtok olyan nemzetko zi segí tse gnyu jta sban, s ily mo don 

elo nyben re szesu ltek, amely keleti testve rpa rtjaik esete ben nem a llt fenn ilyen 

favoriza lt mo don. A to rte neti ismertete s sora n a kelet-euro pai 

kereszte nydemokra cia kudarca ra is bemutattunk egy lehetse ges va laszt: a 

populizmus elo reto re se a tvette azokat a kedvezo  retorikai e s programelemeket 

a tiszta n kereszte nydemokrata pa rtokto l, melyek cseke ly legitimita sukat 

mindaddig ke pesek voltak mego rizni, ezzel a marginaliza lo da s u tja ra kí se rve 

azokat. 

O sszesse ge ben kijelentheto , hogy a kereszte nydemokra cia kelet-euro pai 

gyengese ge nem puszta n ideolo giai, de ta rsadalmi e s struktura lis okokra is 

visszavezetheto : a to rte neti kontinuita s megszakí tottsa ga, az egyha zak 

korla tozott szerepe, a posztkommunista domina ns politikai to re svonal e s a 

populista jobboldal elszí vo  ereje mind olyan te nyezo k, melyek megva ltoztatta k 

annak kialakula si folyamata t. Mindezek egyu tt ja rultak hozza  ahhoz, hogy a 

kereszte nydemokrata pa rtok a te rse gben nem tudtak nyugat-euro pai 

e rtelemben vett centrumke pzo  ero ve  va lni. 
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